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HALKBILIMSEL METAETIK KURAM iLE DEDE KORKUT
KiTABI’NDA OZANLIK GELENEGININ HALK FELSEFESI
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XULASO
FOLKLORDA META-ETIK NOZORIiYYO iLO “DODO QORQUD
KIiTABI”"NDA OZAN ONONOSININ XALQ FOLSOFOSI

Dados Qorqud hekayalori Tiirk diinyasinin an miihiim ortaq dayarlorindan biridir.
Islamdan ovvalki tiirk madani hoyatmin bir ¢gox elementlorini 6ziinds oks etdiron “Dado
Qorqud Kitab1”nda an miihiim anonalordan biri da ozanliq anonasidir. islamdan avvalki
tirk moadaniyyatinds yasadiqlart cografi bolgalors gore doyison qam, baksi, oyun
adlarim1 gétiiron ozanlar, ozan olmaqla yanasi, ruhanilik, cadugoarlik, logmanhq Kimi
isloro do yiyoslonmislor. Anadoluya keg¢dikdan sonra yerini asiglara buraxan ozanliq
Sanati uzun tarixi proses boyunca xalqmn duygu va diistincalarini dils gatiran ¢evik fikir
liderlori kimi tizarino diison vozifalori layiginca yerina yetirmiglor. Orta Asiyadan bori
moveud olan adst-anenslarimizin, marasimlarimizin nesilden-nasle 6tiiriilmasini tamin
edon ozanlar; onlar adst-onana kontekstinds xalq ideyalarinin dastyicihigini 6z tizorine
gotlirmiis, tirk xalq falsofosinin yeni nosillor torofindon monimsanilmoasine va
davamliligina boyiik téhfalor vermislor.

Aragdirmamizin moévzusu; Folklorda meta-etik nozoriyyssi ilo Dado Qorqud
Kitabinda ozanliq ananasi ¢argivasinds 0zana vo qopuza hormatin etik harakatlarinin
folklor asaslandirmasi vo meta-etik tohlili; folklorda etik foaliyyot/meta-etik monada
oxlaqi faktlarin {izo ¢ixarilmasi; moqsad etik harokotlori strukturlagdiran xalq
ideyalarmin/takliflorinin ifado etdiyi etik dayari tohlil etmok vo etik dayarin tiirk xalq
falsafasindoki yerini {izo ¢ixarmaqdr.

Aragdirmamizin moqsadi; Xalqglarin adst-anonslarini, marasimlorini o xalq1
tanimaq moqsadi dasiyan folklor ilo etik faktlari/hadisalori falsofi yondon aragdiraraq
etikaya dair meta-diisiinconi ortaya c¢ixarmagi hodoflomisdir. Ayrica, meta-etik
saholords, disiplinlorarast bir aragsdirma ilo askar etdiyimiz folklor meta-etik
nozariyyasinin tohlil {isulu folklorla ssaslandirilmast vo meta-etik tohlil metodu ilo 0zan
aNanasine Vo qopuza hérmat etmoyin miisbat etik doyarini tohlil edarok metodun tatbiqi
noqtesinds niimunavi bir aragdirma aparmaqdir.
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SUMMARY
SACIDE CHOBANOGLU
METAETHIC THEORY OF FOLKLORE WITH THE FOLK PHILOSOPHY
OF THE TRADITION OF POETRY IN THE BOOK OF DEDE KORKUT

Dede Korkut Stories are one of the most important common values of the
Turkish World. One of the most important traditions in the Book of Dede Korkut,
which contains many elements of pre-Islamic Turkish cultural life, is the tradition of
being a poet. In the pre-Islamic Turkish culture, the bards, who changed according to
the geographical regions where they lived, took the names of kam, baksi, and plays, as
well as being a poet, they also took on jobs such as clergy, sorcery and medicine. The
poets, who left their place to the minstrels after the transition to Anatolia, duly fulfilled
their duties as agile opinion leaders who expressed the feelings and thoughts of the
people throughout the long historical process. Bards, who ensure the transmission of
our traditions, customs, traditions and customs, which have existed since Central Asia,
from generation to generation; They have undertaken the carrier of folk ideas in the
context of traditions and contributed to the adoption and continuity of Turkish folk
philosophy by new generations.

The subject of our study; In the Folkloric Metaetic Theory and the Book of
Dede Korkut, the folkloric justification and metaethical analysis of the ethical actions
of respecting the poet and the kopuz within the framework of the poet tradition; ethical
action in folklore/revealing moral facts in metaethical sense; The aim is to analyze the
ethical value expressed by folk ideas/propositions that structure ethical actions and to
reveal the place of ethical value in Turkish folk philosophy.

The aim of our study; The analysis method of Folklore Metaetic Theory, which
we have put forward with an interdisciplinary study, in the fields of folklore, which
aims to recognize the society by examining the traditions, customs, customs, and
traditions of societies, and metaethics, which aims to reveal a meta-thinking on ethics
by examining ethical facts/events philosophically. Respecting the Bard Tradition and
Kopuz with the Analysis Method is to make an exemplary study at the point of
application of the method by analyzing the Positive Ethical Value.

Keywords: Dede Korkut, Metaethics, Theory, Poet, Kopuz.

PE3IOME
DOJIBKIIOI'NMYECKASA METETHUYECKASA TEOPUSA C HAPOJIHASA
OUJITIOCOPUSA TPAANLIUU ITOI3UU B KHUTE JEJAE KOPKYTA

Uctopun [lene Kopkyra — oHa U3 BaKHEHITUX OOIIUX IIEHHOCTEH TIOPKCKOTO
mupa. OaHoli w3 cambix BaxHbXx Tpamuiuii B Kumre [leme Kopkyrta, koropas
COZIEPKUT MHOKECTBO JJIEMEHTOB JIOMCIAMCKOW TYPELKOW KyJIbTYPHOM >KHU3HH,
SIBIISICTCA Tpanuius ObITh MMOATOM. B momcrmaMckol Typerkod KymnbType Oapasbl,
KOTOpbIE MEHSUIMCh B 3aBUCHMOCTH OT reorpad)Mueckux PEervoHOB, IJie OHHU HKWJIH,
Opanu WMeHa Kam, 0aKChl M THECHI, a TaKKe OBLIM MOJTaMH, OHM TaKXKe 3aHUMAaJH
Takue JOJKHOCTH, KaK AYXOBEHCTBO, KOJJOBCTBO. U MeauuuHa. [103ThI, ycTynuBime
CBOC MECTO MEHECTpEIlIM IIOClie Iepexoja B AHATONHWIO, IOJDKHBIM 00pa3oM
BEITIOJTHSUTH  CBOM  OOSI3aHHOCTH TIOJBIDKHBIX JIHICPOB OOIIECTBEHHOTO MHEHHS,
BBIPA)KABLIMX YYBCTBA M MBICIM Hapoda Ha NPOTSKEHUH JJIUTEIIbHOTO HCTOPUUECKOTO
mporecca. bapel, obecrieunBaronIie Nepenavy Haux TPaguinii, 00ObIYaeB, TPpaIuiui
1 00BIYaeB, CYIIECTBYIOIUX co BpeMeH CpenHeil A3Wu, W3 IOKOJICHHUSA B MOKOJICHUE,;
OnHu B3ssiM Ha cebsl HOCHUTENb HApOJIHBIX HIEeH B KOHTEKCTE TPAAWLIUN M BHECIH
O0NBIION BKJIAJ B NPUHATHE W NPEEMCTBEHHOCTh TYPEIIKOM HapoIHOH ¢mimocopun
HOBBIMH MTOKOJICHUSAMH.

IIpenmer Hawero ucciaenoBanus; B «®PosbKIOPHON METa3TUUECKON TEOpUN» U
«Kuaure Jlene Kopxkyta» GdonpkiopHoe 000CHOBaHME W METadTHUYECKWN aHaIu3
STHYECKUX ICHCTBUI MOYUTAHUS MO3Ta M KOIy3a B paMKaxX IOATHYECKON TpPaIHIINy;
ATHYECKOE NEHCTBUC B (DOJILKIOPE/BBIIBICHHUE MOPAIBHBIX (DAKTOB B METAITHICCKOM
cmblcne; Llenb cocToMT B TOM, YTOOBI IPOAHATU3MPOBATH ATHYECKYIO IIEHHOCTS,
BEIPQKCHHYIO  HAapOJHBIMH  HICSIMU/TIONOXKCHHUSAMH, KOTOPHIE  CTPYKTYPHPYIOT
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STUYECKHE ACUCTBHA, U BBISIBUTH MECTO ATHUYECKON LIEHHOCTH B TYPELKOH HapOJIHOM
¢umocodpum.

Ilenp Hamero wuccienoBaHus; MeTox aHanM3a METAadTHYECKOH TEOpHUH
(OJBKIOpa, KOTOPBI MBI BBIABHHYJIM C MEXIUCHUIIMHAPHBIM HCCIICJIOBAHUEM B
obmactu (QONBKIOpa, LEJNBI0 KOTOPOTrO SBJIS€TCS NpPU3HAHWE OOIIeCTBa IyTeM
n3y4YeHUs TpaguLuii, oOblyaeB, 0ObYaeB W TpagULIMi OOLIECTB, U METa’THKA, LENb
KOTOpPO PacKphITh METa-MBILIJICHUE 00 ITHKE, UCCIEaysl STHUeCKHEe (aKThl/COOBITHS C
¢dunocockoit Toukn 3penust. YBaxxenue bapnosckoii Tpaaumu u Komnysa ¢ momomsio
Meroga AHanu3a O3Ha4aeT MPOBEICHHE OOpPa3[OBOTO HCCIEJOBAaHMSI B TOUYKE
MIpUMEHEHHS MeTo/1a IyTeM aHann3a [lonoxxurensHoi Jtinaeckoii LlerroCTH.

Kinrouessbie caoBa: [lene Kopkyt, Metastuka, Teopus, Iloat, Komys.

Giris. Biitiin toplumlarin varlik ve birlik amacglar1 vardir.
Toplumlar bu amaglar dogrultusunda sekillenirler. Bu anlamda etik;
toplumun ortak amaclari dogrultusunda ortaya koydugu inanislar ve bu
inaniglara bagli olarak husule getirilen davraniglar ve eylemlerdir.
Metaetik, etigi felsefi yonden ele alir ve bir ahlak yargisinin
temellendirilebilir olup olmadigini inceler. Ahlak felsefesine etik, etik
felsefesine de metaetik adi verilmektedir. Dede Korkut Kitabi’nda Tiirk
halk felsefesini ifade eden etik degerlere yer verilmistir. Bu etik
degerlerden biri de ozanlik gelenegi ve kopuza saygi gostermek etik
eylemidir. Etik ve metaetik konular1 halkbiliminin arastirma alanlarindan
biridir. Uzun yillar metin merkezli ¢alismalarin yapilmasi, baglam
merkezli c¢alismalara ge¢ilmesinin gecikmesi bu alanlarin ihmal
edilmesine yol a¢cmustir. Halkbilimi, etik ve metaetik alanlarinda
disiplinlerarasi ¢alismalar yaparak Tiirk halk felsefesinin derinlemesine
tetkik etmek amaciyla Halkbilimsel Metaetik Kuram’t ortaya koymus
bulunmaktayiz. Calismamizda etik degerimiz, Halkbilimsel Metaetik
Kuram ¢er¢evesinde incelenecektir. Bu anlamda Halkbilimsel Metaetik
Kuram’1 tantyalim.

Halkbilimsel Metaetik Kuram

Halkbilimi, inceledigi toplumsal olgulari halk fikirleri ve bunlara
bagli olarak olusan halk felsefesi (diinya goriigii) ile temellendirir,
gerekgelendirir. Ozkul Cobanoglu, Alan Dundes (1972: 95)’ten yaptig
aktarmada geleneksel halk felsefesinin (diinya goriisii) temelinde
cekirdek/yapt birimleri olarak halk fikirlerinin bulundugunu ifade
etmekte ve halk felsefesini (diinya goriisii) soyle tanimlamaktadir; Bir
toplumun folklorunun biitlin unsurlarini, biitiin yonleriyle icine alacak
sekilde kiiltiiriiyle birlikte Ortiistiiriip veya ¢atisma noktalarini yumusatip
azaltarak anlaml1 bir hale getiren ve sosyo-kiiltiirel bir diizen sistematigi
icinde calistiran kendi mantig1 i¢inde tutarli zihinsel ve metafizik
sistematige halk felsefesi (folk philosophy) adi verilir (Cobanoglu,
2000a: 12-14).

Ozkul Cobanoglu’nun bu tanimindan yola cikarak; disimizdaki
diinyanin olusumuna ve bir sistem dahilinde isleyisine dair geleneksel
kabulleri diinya goriisii (worldview) olarak adlandirabiliriz. Alan Dundes
halk felsefesini olusturan c¢ekirdek birimleri isaret etmekte yani sira
Claude Lévi-Strauss, Yaban Diisiince (1994) adli galismasinda halk
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felsefesini  yap-tak¢ilik olarak adlandirmakta, kaliplagmis halk
fikirlerinin bir araya getirilerek yap-tak¢ilikin nasil olusturuldugunu
anlatmaktadir. Alan Dundes’in isaret ettigi ¢ekirdek birimler, bir araya
gelerek kalip ifadelere doniismekte ve bu ifadelerin bir araya gelmesiyle
de geleneksel diisiince dogrultusunda daha biiyiik metinlerin,
sOylemlerin ve onlara bagh ise kosulacak eylemlerin alt yapisi
olusmaktadir. Halk felsefesi bir toplulugun geleneksel kabullerini,
varsayimlarini ifade eder. Halk fikirleri, ¢ekirdek birimlerdir, sozlii nakil
yoluyla gelen kaliplasmalardir ve bireylerin diinya goriislerini
olustururlar.  Halkbilimi, toplumsal olgulari; halk fikirleriyle
temellendirir (Cobanoglu, 2022a: 352).

Ahlakin  felsefesinin  yapilmasina etik; etigin  felsefesinin
yapilmasina metaetik adi verilmektedir (Cevizci: 2002). 20. yilizyilin
basinda normatif etige tepki olarak ortaya ¢ikan metaetigin arastirdigi iki
soru vardir: Bir ahldk yargisi nedir?, Bir ahlak yargisini mantiksal
olarak temellendirilebilir mi? (Tepe, 2011: 42). iste bu sorularin
cevaplar1 halkbiliminde, halk felsefesinin (diinya goriisii) olusumunda
baglam gorevi istlenen sosyal normlarda verilmektedir. Metaetikte
temellendirme demek bir gerekcelendirme, bir sebebe baglama demektir.
Metaetik bir etik yargiyr onermelerle temellendirir, halkbilimi ise halk
fikirleriyle temellendirir. iki disiplin bu anlamda ortaklik gdsterirler. Bir
toplumda sosyal normlardan bagimsiz olarak bir etik anlayisin ortaya
c¢ikmast miimkiin degildir. Halk fikirleri ve halk felsefesi; sosyal
normlarin baglamini, sosyal normlar da toplumsal etik anlayisin
baglamini olugturmaktadir (Cobanoglu, 2022b: 36). Birbirine bagli uzun
soluklu bir siireci sema halinde gosterelim.

Gelenekler
Halk Fikirleri + | Halk Felsefesi | — | Gorenekler
(Diinya Gdrligii ) .ideﬂcr
Téreler
Orfler

O

Etik Davramslar

(Ahlak Kura]lanﬁ Etik Degerler » Etik Anlayis
Etik Evlemler

Halkbilimsel Metaetik Kuram; ahlaksal yasami, gelenekler,
gorenekler, adetler, tore ve Orflerle yani sosyal normlarla
temellendirmeye dayali bir kuramdir. Halkbilimi ve etik alanlarinin
arastirma alanlar1 i¢inde ortaklik gdsteren bir diger nokta da toplumsal
olgular durumundaki sosyal normlardir. Sosyal normlar ortaya ¢ikmak
icin bir baglama (context) ihtiya¢ duyarlar, bu baglam (context) halk
fikirleri ve halk fikirlerinin birlesmesiyle meydana gelen halk
felsefesidir. Bu noktada Halkbilimsel Metaetik Kuram; ahlaksal yasami,

38



Dads Qorqud e 2023/11e ISSN 2309-7949.

sosyal normlar1 esas alarak temellendirir. Olgu kiimeleri arasinda iligki
kurar. Bu olgulara dair davranislarin nedenini agiklar. Ve tiim bunlardan
hareketle kapsamli bir 6nerme olarak ahlaksal yasam,; sosyal normlar
esas alarak temellendirilebilir 6nermesini ortaya koyar (Cobanoglu,
2022c: 198).

2. Ozanlik gelene@ine ve kopuza saygl gostermek olumlu etik
degerinin ¢coziimlenmesi
Ozanlik gelenegine ve kopuza saygi gostermek olumlu etik degerinin
coziimleme tablosu

1. Halkbilimsel anlamda etik eylem/metaetiksel anlamda moral olgu:
Dirse Han’1in oglunun biiylidiigiinii ve zamanin gectigini anlatmak i¢in
atasozlerinin kullanilmasi, ozanlik gelenegine telmihte bulunularak
estetige 6nem verilmesi.

Baglam: “At ayag kiilik ozan dili ¢evik olur. Eyegili ulalur
kapurgalu boyiir” (Ergin, 1986: 14).

“At ayagi kiiliik ozan dili ¢eviik olur” (Ergin, 1986: 19).

Etik eylemin halkbilimsel anlamda halk fikirleri/metaetiksel anlamda
onermeleri:

1. Kolca kopuzla ilden ile bigden bige ozan gezer.
2. Er comerdin, er nakesin ozan biliir.

3. Ileyiiniizde ¢alup aydan ozan olsun.

4. Ozan Oguzlarin sesidir.

5. Ozan dili keskindir.

2. Halkbilimsel anlamda etik eylem/metaetiksel anlamda moral olgu:
Dirse Han’in taniyamadigi oglu Boga¢ Han’a, kopuz calarak
seslenmesi.

Baglam: “Elini sisdiler, kolca kopuzin eline virdiler” (Ergin, 1986: 20).
Etik Eylemin Halkbilimsel Anlamda Halk Fikirleri/Metaetiksel
Anlamda Onermeleri:

Kopuz; Oguz Tirklerinin derdini, nesesini, farkli ruh hallerini dile
getirmek i¢in kullandiklari, kutsiyet tagiyan ¢ok 6nemli bir ¢algidir.

3. Halkbilimsel anlamda etik eylem/metaetiksel anlamda moral olgu:
Kazan Bey’in anasmi kafirlerden dilerken, anlatimda akicilik
saglanmas1 i¢in atasozlerinin kullanilip, ozanlik gelenegine telmihte
bulunularak, estetige dnem verilmesi.

Baglam: “At ayag kiiliik ozan dili ¢ceviik olur” (Ergin, 1986: 30).

Etik eylemin halkbilimsel anlamda halk fikirleri/metaetiksel anlamda
onermeleri:

Ozan kimseden korkmadan her zaman dogruyu dile getirir.
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4. Halkbilimsel anlamda etik eylem/metaetiksel anlamda moral olgu:
Bamsi Beyrek’in, kopuz calarak bezirganlarla haberlesmesi.

Baglam: “Beyregi dahi getiirlip kopuz ¢aldururlar idi. Beyrek yiice
cartakdan bakdi bazirganlar1 gordi. Bunlar gordiiginde haberlesdi”
(Ergin, 1986: 42).

Etik eylemin halkbilimsel anlamda halk fikirleri/metaetiksel anlamda
onermeleri:

1. Kopuz ¢alma Oguzlarda bir gelenektir.

2. Oguzlar hiiziinlerini sevinglerini kopuz ¢alarak dile getirirler.

5. Halkbilimsel anlamda etik eylem/metaetiksel anlamda moral olgu:
Bams1 Beyrek’in, ata verilen degeri gosterir eylemlerden biri olarak
yolda karsilastigi ozanin kopuzu ile atini, bedelini 6deyerek, geri
alinmak tizere degis tokus yapmasi.

Baglam: “Beyrek aydur: Mere ozan kopuzun mana virgil atumi sana
vireyim, sakla gelem bahasin getiirem alam didi” (Ergin, 1986: 45).

Etik eylemin halkbilimsel anlamda halk fikirleri/metaetiksel anlamda
onermeleri:

1. Kopuzun tasidigr kutsiyet ile atin bozkir yasantisindaki Onemi
tartisitlmaz gercekliklerdir.

2. Kopuz da at da feda edilemez kiymetlerdir.

3. Kopuz da at da kullanilacaklar1 yerdeki 6nem derecelerine gore degis
tokus yapilabilirler fakat feda edilemezler.

6. Halkbilimsel anlamda etik eylem/metaetiksel anlamda moral olgu:
Kiz kardeslerin, yasta olan evlerine ozan gelmedigini sdyleyerek
ozanlik geleneginin 6nemini vurgulamalari, obalar arasinda dolasan
ozanlara gobnderme yapmalari.

Baglam: “Calma ozan ayitma ozan/Agam Beyrek gideli bize ozan
geldiigi yok” (Ergin, 1986: 48).

Etik eylemin halkbilimsel anlamda halk fikirleri/metaetiksel anlamda
onermeleri:

1. Ozanlar obadan obaya, ilden ile gezerek kopuzlarini c¢alar
kosmalarmi sdylerler.

2. Ozanlar toplumun fertlerine, toplumsal yasamin bir pargasi
olduklarin1 ve bu toplumla kimlik bulduklarin1 ifade eden anlatilar
sOylerler.

3. Ozanlar toplum fertlerinin aidiyet duygusunu pekistirirler.

4. Sadece yas tutulan evlere ozan gelmez.

7. Halkbilimsel anlamda etik eylem/metaetiksel anlamda moral olgu:
Ozanlik gelenegine ve kopuza saygi gostermek.
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Baglam: “At ayag kiiliik ozan dili ¢eviik olur” (Ergin, 1986: 76).

Etik eylemin halkbilimsel anlamda halk fikirleri/metaetiksel anlamda
onermeleri:

1. Ozanlar, gelenek tasiyicilaridir.

2. Ozanlar, Tiirk kiiltiiriinii ve geleneginin tastyicist olarak nesillerin
yetismesine katkida bulunurlar.

8. Halkbilimsel anlamda etik eylem/metaetiksel anlamda moral olgu:
Kanturali’'nin kirk yigidinin ozanlik geleneginin devamliliginin
gostergesi olarak kolga kopuz ¢almasi.

Baglam: “Hey kirk isiim kirk yoldasim niye aglarsiz, kolca kopuzum
getiirlin 6glin meni didi” (Ergin, 1986: 79).

Etik eylemin halkbilimsel anlamda halk fikirleri/metaetiksel anlamda
onermeleri:

Kopuz c¢alip mevcut durum dile getirilerek ozanlik geleneginin
devamlilig1 saglanir.

9. Halkbilimsel anlamda etik eylem/metaetiksel anlamda moral olgu:
Kantular gerdege girdiginde ozanlik gelenegi baglaminda ozanimn gelip
yelteme calmasi.

Baglam: “Kan Turalyile kiz1 getiirlip gerdege koydilar. Ozan geldi
yilteme c¢ald1” (Ergin, 1986: 83).

Etik eylemin halkbilimsel anlamda halk fikirleri/metaetiksel anlamda
onermeleri:

1. Biitiin toplumsal faaliyetler icinde ozanlar vardir.

2. Oguzlarin toy, solen, diiglin, kutlama, yas gibi topluca
gerceklestirdikleri etkinliklerde ozanlik makaminin yeri sarsilmaz.

10. Halkbilimsel anlamda etik eylem/metaetiksel anlamda moral
olgu: Usun Koca Oglu Egrek’in; tanimadig1 kardesi Usun Koca Oglu
Segrek’e, ozanlik geleneginin gostergesi olarak kopuz calarak
seslenmesi.

Baglam: ‘“Ne yigitsin kalm Oguz ilinden gelen yigit/Yaradan
hakkiyigiin turi1 gelgil/Dort yanunmi kafir bagladi belli bilgil didi”
(Ergin, 1986: 113-114).

Etik eylemin halkbilimsel anlamda halk fikirleri/metaetiksel anlamda
onermeleri:

1. Belinde kopuzu olan yigit, ozanlik geleneginden haberdardir.

2. Belinde kopuz olan yigidin kim oldugunu 6grenmek gerekir.

11. Halkbilimsel anlamda etik eylem/metaetiksel anlamda moral
olgu: Usun Koca Oglu Segrek’in; tanimadig1 kardesi Usun Koca Oglu
Egrek’1, elindeki Dede Korkut kopuzuna hiirmet ederek kiliglamamasi.
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Baglam: “Gordi kim elinde kopuz var, aydur: Mere kafir Dedem
Korkut kopuzi hormetine ¢almadum didi, eger eliinde kopuz olmasayidi
agam basiyigiin seni iki para kiluridiim didi” (Ergin, 1986: 114).

Etik eylemin halkbilimsel anlamda halk fikirleri/metaetiksel anlamda
onermeleri:

1. Kopuz, Dede Korkut’undur.
2. Kopuz, saygi ve kutsiyet atfedilen bir miizik aletidir.

2. Kopuzun hatirina can bagislanir.

12. Halkbilimsel anlamda etik eylem/metaetiksel anlamda moral
olgu: Ozanlik gelenegi baglaminda Kazan’in, kopuzunu isteyip tekiiriin
isteklerine kopuzunu ¢alarak cevap vermesi.

Baglam: “Aydur: Mere kafirler kopuzum getiiriin, sizi 6geyin didi.
Vardilar kopuzi getiirdiler” (Ergin, 1986: 117).

Etik eylemin halkbilimsel anlamda halk fikirleri/metaetiksel anlamda
onermeleri:

Oguzlar i¢in kutsiyet tasiyan Dede Korkut kopuzu ile derdini anlatmak
evladir.

13. Halkbilimsel anlamda etik eylem/metaetiksel anlamda moral
olgu: Ozanligin 6nemi ve kopuzun kutsiyetinin vurgulanmasi.

Baglam: “Kolca kopuz gétiiriip ilden ile bigden bige ozan gezer. Er
comerdin er nakesin ozan biliir. Ileyiinlizde calup aydan ozan olsun”
(Ergin, 1986: 10).

Etik eylemin halkbilimsel anlamda halk fikirleri/metaetiksel anlamda
onermeleri:

Kopuza ve onu ¢alan ozanlara saygi duyulur.

(Cobanoglu, 2021: 1490-1491)

3. Ozanlik gelenegi ve kopuza saygi gostermek olumlu etik
degerinin halkbilimsel temellendirmesi

Bireylerin diger bireyleri, toplumu ya da kurumlar1 yaniltmak
amaciyla dogru olmayan herhangi bir ifadeyi beyan etmelerine yalan adi
verilmektedir. Diger bir sdyleyisle yalan; dogru olmadigi bilinmesine
ragmen bilerek ve isteyerek lgiincii sahislar tarafindan dogru olarak
algilanmas1 amaglanan sdylemlerdir. Bu ifadelerin eyleme dokiilerek
gerceklestirilmesi durumunda eylenen eylem, yalan sdylemek olumsuz
etik degerini ifade etmektedir. Bu noktada aklimiza bir soru
takilmaktadir. Giincel hayatta gergek olmayan bir olayr ger¢ekmis gibi
anlatmak yalan sdylemek olarak ifade edilmektedir; peki, bu olay1
hikaye ederek diger bireylere, topluma, kurumlara anlatmak ya da yaziya
dokerek dile getirmek de yalan sdylemek olarak kabul edilmeli midir
yoksa edilmemeli midir? Bu soru, insanlik tarihinin gelisim siireglerinde
devamliligini siirdiirmiis kadim bir soru olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Tarihin farkli donemlerinde, ozanlarin yaraticiliklariyla siisleyerek
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ortaya koyduklar1 anlatilarin yalan sdylemek olumsuz etik degerine
karsilik gelip gelmedigi sorulmustur. Diger bir sodyleyisle ozanlarin
yalanc1 olarak kabul edilip edilmeyecegi, yaratimlarini anlatarak
Tanr’nin  yasakladigi yalan sOylemek olumsuz eylemini eyleyip
eylemedikleri dolayisiyla ozanin ve onu dinleyenlerin giinaha girip
girmedikleri konusunda bir¢ok tartisma yapilmistir. Filozoflar konuya
dair birbirinden farkl: fikirler bildirmislerdir.

Keyes; dilin asil yaraticihiginin  baskalarmi  aldatmak
istedigimiz zaman ortaya c¢iktigin1 sdylemekte ve tipki filozof Karl
Popper’in dile getirdigi sekliyle dilin insanilesme aninin, insanin yaptigi
bir hatay1 karsisindaki kisilere mazur gostermek i¢in bir hikaye, bir mit
uydurmasiyla basladigin1  soylemektedir. Bu baslangi¢ yani yalan
sOyleme ihtiyaci, daha fazla sozciik gerektirmis ve insanin biligsel
giiclerini genisletmistir. Yalan uydurup daha sonra bunlara ¢evresindeki
bireyleri inandirmak tiirlimiiz; Homo Sapiens tiirliniin beyininin yeni
sinapslar  gelistirmesini saglamistir. Hayal {iretmek, {retilenleri
gercekmis gibi rol yaparak anlatmak ve insanlart sdylediklerine
inandirmak homo sapiens tiirlinlin diger tilirlerden daha {istlin bir varlik
olmasina katkida bulunmustur c¢iinkii beyin bu yolla ¢ok daha fazla
geligsmistir. Boylece insan zamanla olanlar kadar olmayanlar1 da séyleme
becerisine sahip oldugunu anlamistir fakat burada, sdylenecek yalanlar
bir diizen halinde, bir kurgu halinde sdylemek geregi ortaya ¢ikmuistir.
Yalan ne zaman sOylenir, ne zaman sdylenmez? problemini tartismaya
acmustir (2017: 32-33). Yalan sodylemek olumsuz etik degeri, biitiin
dinlerde giinahtir, felsefesede ise erdemsizliktir. Neyi yalan olarak kabul
edebiliriz, erdemsiz olan, giinah olan nedir ve bunlarin sinirlar1 var
midir? gibi sorularinin cevaplari biitiin toplumlarda hemen hemen ayni
sekilde algilanmis, cevaplanmis ve genel gecer, sabit etik degerler adim
verdigimiz yalan sOylememek, diiriist olmak, erdem sahibi olmak,
onurlu olmak gibi etik degerlerle karsilik bulmustur.

Yalan soylemek olumsuz etik degerinin algilanmasinda,
toplumdan topluma farklilik gosteren tek etik olgu ozanlik gelenegi etik
olgusudur. Filozoflar bu konuda birbirinden farkl fikirler iiretmislerdir.
Bir kisim filozof ozanligi, yalan iiretmek ve yalan sdylemek olarak
degerlendirmis, bir kisim filozof ise bu goriise karst ¢ikmistir. Platon
Devlet adli eserinde Sokrates’le diyaloglarinda konuya soOyle yer
vermektedir:

“Ilyadea’nmin  baglangicin1  bilirsin.  Sair orada; Khryses’in,
Agamemnon’un  kizim1  serbest  birakmasi  i¢in  yalvardigini,
Agamemnon’un kizdigini, istedigini elde edemeyen Khryses’in
Akhalilara beddua ettigini anlatir degil mi?” (392e).

“Evet.” (393a).

“Sunu da bilirsin dyleyse: “Akhalilara en ¢ok da dnderleri Atreus
ogullarina yalvariyordu” sozlerine kadar olan pargayi, sair kendi
agzindan anlatir. Bir baskasinin konustugu sanisini uyandirmak istemez
bizde. Ama sonrasi i¢in, kendi Khryses’imis, konusan da Homeros degil,
ihtiyar rahipmis gibi davranir, bizde dyle bir san1 uyandirmaya calisir.
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[lion’da ithaka’da biitiin Odysseia’da olup bitenler hep bu yolla
anlatilir.” (393b).

“Oyledir.”

“Sair, bize baskalarinin sdyledigi sozleri, bu sozlerin nerede, nasil
soylendigini anlattig1 zaman, yaptig1 is bir anlatmadir sadece.”

“Tabii.”

“Ama sair bu sozleri soylerken, kendisi degil, bir bagkasiymis gibi
davranirsa, nedir o zaman yaptig1 sey? Bir baskasinin yerine ge¢mek,
soziinii bir bagkasinin kisiligine, elinden geldigi kadar uydurmak degil
midir?” (Platon, 2022: 393¢/83-84).

Diyologlarda goriildiigii lizere Platon sairlerin, ozanlarin
sOylediklerini uydurmalar, yalanlar olarak nitelendirmis ve bunlarin
insanlara zarar verecegini, onlari yalana alistiracagini iddia etmistir.
Bazen yalan sdylemenin gerekli durumlar olabilecegini ifade
ettigindeyse Soylu Yalanlar kavramini ortaya atmis ve soylu kesime
yalan sOyleme ayricaligi tanmmistir (2022: 382c¢/d, 71-72). Buna gore
soylular, iddialar1 giiclendirmek i¢in senaryolar yaratabilirler ve bu
senaryolar yalan sinifina girmez. Platon’un kast ettigi bu yalan seklinin
giiniimiizde, karsisindakini lizmemek veya ona zarar vermemek i¢in
soylenen, 6ziinde iyi niyet yatan ve beyaz yalan olarak isimlendirilen,
masumca yalanlar m1 yoksa Jeremy Bentham’in yararlilik felsefesine
gore soylularin, kolelerin yararmi 6n planda tutarak soyledikleri
yalanlart m1 kast ettigi tabi ki tartisma gotiirecek bir mevzudur. Bu
noktada onemli olan goriis, sair ve ozanlarin {iretimlerinin bir yalanin
dile getirilmesi olarak diisiiniilmesidir. Platon, ozanlari, sanat¢ilari ¢ok
tehlikeli bulmugtur. Onlarin anlattiklar1 yalanlarla insanlarin ahlakim
bozduklarini, tanrilar konusunda sdylediklerinin tamamen yalanlardan
ibaret oldugunu sdylemis ve onlar1 ideal devletinden kovmustur.

Benzeri bir goriisii  Cicero’da  gormekteyiz.  Cicero
Yiikiimliiliikler  Uzerine (2017) adli eserinde, konuya soyle yer
vermektedir: “Zaten sairler her karakter i¢in uygun olani rollerine gore
belirlerler, buna karsin doga bize diger biitiin canlilara {istliin gelen,
onlar1 biiyiik Ol¢lide asan bir rol yiiklemistir. O halde sariler; asir
karakter cesitliligi i¢inde, kdtiiler i¢in bile yakisik alan1 ve dogrulugu
gozetirken, doga bize sebat, itidal, ilimlilik ve utanmay1 bilme rollerini
layik gormiistiir” ( 2017: 44).

Cicero ayni adli eserinde yalan sdylememenin dolayisiyla
sadece gercedi sOylemenin yalnizca st smiflarin kendi aralarinda
gerekli oldugunu ifade etmekte ve bir koleye yalan sdylemenin
yalancilik olarak degerlendirilemeyecegini iddia etmektedir (2017: 36-
44). Platon ve Cicero’nun ztt1 diislinceye sahip olan filozof
Augustinus’tur. Augustinus, insan kalben gergege sadik oldugu siirece
yalan soéylemek giinah degildir diyen c¢agdaslarina karsi ¢ikmustir.
Filozof, insanlar1 kandirmanin kabul edilebilir bir tarafi yoktur ve yalan;
kime sOylenirse soylensin yanlistir demektedir. Augustinus yalam
tanimlayabilmek, yalana bir smirlama getirebilmek i¢in “inanmak,
sanmak,  bilmek”  eylemleri  iizerinden  bir  degerlerdirme
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yapilabilinecegini, bu hususlar disinda kalan her durum igin yalan
sOylemenin hi¢bir ayrim yapmaksizin yanlis oldugunu One siirmiistiir
(1998: 39-43). Augustinus sanatcilari veya ozanlari yalanci olarak
gormemektedir. Onlarin hayal giiclerinin ¢ok genis oldugunu, giiclii bir
yaraticiliga sahip olduklarint diisiinmektedir. Monteigne, Voltaire,
Bacon sartlara gore yalanin tamilamasinin degisebilecegini ileri
stirerken Nietzsche, Wilde, Machiavelli de yalan sdylemenin gerekli
oldugu durumlar olabilecegini ifade etmislerdir. Goriildigii gibi
ozanlarin yaratimlarmin yalan kapsamma girip girmedigi dolayisiyla
dinleyenlerin dini kabuller agisindan giinaha girip girmedikleri
konusunda filozoflar arasinda bir ortaklik saglanamamustir.

Tirk diinyasinin en miistesna eserlerinden Dede Korkut
Kitabi’nda ozanlik geleneginin, ozanin ve ozanin kopuzunun yeri ve
onemi tartisilmaz. Eserde hikayelerin anlaticis1 olan ozanlik goérevini
Dede Korkut tstenmektedir. Dede Korkut Ozanlarin piri olarak
anilmaktadir. Dede Korkut Kitabi’'nda, ozanlik gelenegine ve kopuza
saygl gostermek olumlu etik degeri, on ili¢ baglamda goriilmektedir:
Dirse Han, oglu Boga¢ Han’a kopuz calarak seslenmekte, Beyrek kopuz
calarak bezirganlarla haberlesmekte, yolda karsilastigi ozanin kopuzu ile
atin1 degis tokus etmekte, Beyrek’in kiz kardesleri ozanliga géonderme
yapmaktadir. Kanturali giires tutarken kirk yigidi ona kolca kopuz
calmakta, gerdege girerken cadirmin Oniline ozan gelip yelteme
calmaktadir. Egrek tanimmadigi kardesi Segrek’e kopuz c¢alarak
seslenmekte, Kazan Han tekiiriin isteklerine kopuz calarak cevap
vermektedir. Anlatimda zamanin gegtigi gostermek igin “At ayag: kiilik
ozan dili c¢eviikk olur/Eyegiilii wulalur kapurgalu boylir” sozleri
kullanilmakta ve “Er comerdin nakesini ozan biliir” denilerek ozana
verilen deger ifade edilmektedir. Fuat Kopriilii ozanlar konusundaki
diisiincelerini soyle dile getirmektedir. Dede Korkut Kitab1 bize ozanlar
hakkinda ayrmtili bilgi vermektedir. Ozanlar, Oguz toplumunda 6zel bir
ziimredirler. Ozanlar ellerine kopuzlarmi alip obadan obaya gezerler;
diigiinlere, ziyafetlere giderler. Gordiikleri ve duyduklar1 olaylara
yonelik siirler tanzim ederler. Dede Korkut Kitabi’nda gecen alp ozanlar
tabiri, kahramanlar arasinda da ozanlarin yetistiginin gostergesidir. Dede
Korkut’a verilen 6nem, ona ait oldugu i¢in kopuzun bile yar1 mukaddes
tutulmasint saglamistir. Ozanlar c¢evik dilli, yliksek sesli, halk
ananelerini ve halk hikmetlerini tasiyan, Oguzlar arasinda adeta yari
kutsi bir durum arz eden toplumsal bir undurdur (1986: 139-140).

Ozanlarin piri Dede Korkut’un “Menden sonra alp ozanlar
sOylesin, alm1 acuk comert erenler dinlesin” seklindeki sozleri Oguz
toplumunda alp ozanlarin 6nemine vurgu yapmaktadir. Dede Korkut
nezdinde ozanliga bakildigi zaman ozanlarin gelenek tasiyiciligi
Ustlendigini gérmekteyiz. Bu gelenek tasiyiciligt goérevi Anadolu’ya
gectikten sonra asiklar tarafindan {istlenilmistir. Ozkul Cobanoglu asik
tarz1 kiiltiir gelenegi konusunda yaptigi miistakil calismada ozanlik
gelenegini sozlii kiiltiir ortami, yazili kiiltiir ortami ve elektronik kiiltiir
ortami olmak lizere doneme goére degisim gosteren ii¢ farkli ortamda
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incelemis ve ozanhigin giiniimiize kadar gelen siirecteki evrimini
arastirmistir (Cobanoglu, 2000b).

Insanlik ozanlarin, sanatgilarin yaratimlarinin yalan olup
olmadig1 iizerine farkli diisiinceler iiretirken Oguz toplumu, ozanlarin
yaratimlarini, bu yaratimlar yoluyla nesiller arasinda baglantiyr
sagladiklarini, gelenek tasiyiciligr gorevi iistlendiklerini kabul etmis ve
ozanlara bu etik eylemleri sebebiyle biiyliik saygi gostermislerdir. Bu
noktada, basta Dede Korkut olmak iizere Oguz toplumundaki ozanlarin,
her ne kadar hayali yaratimlar yapsalar da toplumsal gercekleri dile
getiren, bu gercekleri sdylemekten, ifade etmekten c¢ekinmeyen,
korkmayan, olumlu bir amaca yonelik yaratimlar yapan bireyler
olmalarinin da kendilerine duyulan saygida biiyiikk payr oldugunu
sOylemek gerekir. Nitekim Oguz toplumunda ozanlar i¢in ve daha sonra
Anadolu’da asiklar i¢in higbir zaman; ne Platon’un iddiasiyla ozanlarin
sOyledikleri yalanlarla insanlarin ahlakini bozduklari ne de Cicero’nun
iddiasiyla bir kdleye yalan sdylemenin yalancilik olarak kabul
edilmeyecegi, diiriistliigiin ancak iist siniflar arasinda olmasi gerektigi
diisiiniilmemistir. Oguz toplumunda Bati tarzi bir kolelik anlayist
mevcut degildir. Tiirk toplumunda ozanlar hakkindaki gorisler, filozof
Augustinus’un  goriisleriyle uyum gdstermektedir. Augustinus’un
ozanlar1 yalanci olarak goérmedigi, onlarin hayal giiclerinin ¢ok genis
oldugunu, giiclii bir yaraticiliga sahip olduklarni diisiindiigii gibi Tiirk
toplumu da ozanlarin1 yalanci olarak gérmemis, onlarin hayal giiglerinin
cok genis oldugunu, giiglii bir yaraticiliga sahip olduklarini
diistinmiistiir. Ozanlarin yaratimlarina yalanlar dememis, onlari sira dist
kurgular olarak nitelendirmistir.

Ozanlar gelenek tasiyiciligi yaparken gelenegin diger bir
soyleyisle sosyal normlarin olusmasinda baglam gorevi iistlenen halk
felsefesinin ve sosyal normlarin olusumunda baglam gorevi iistlendigi
toplumsal etik anlayisin da tasiciligini  yapmaktadirlar. Ozanlarin
sOylemlerinde kullandiklar1 Kol¢a kopu gotiiriip ilden ile bigden bige
ozan gezer/Er comerdin nakesini ozan biliir/lleyiiniizde ¢alup aydan
ozan olsun atasozleri ozanin kimligi ve yaptigi is konusunda bilgi
icermekte ve halk felsefesinde, etik degerler i¢inde sahip olduklar
miistesna noktaya dikkat cekmektedir. Dirse Han’in taniyamadigi oglu
Boga¢ Han’a kopuz calarak seslenmesi, Kanturali’'nin kirk yigidinin
onun i¢in kopuz calmasi, Egrek’in kardesi Segrek’e kopuz calarak
kimligini bildirmesi ve Bamsi Beyrek’in yolda karsilastigi ozanin
kopuzu ile atini, bedelini ddeyerek, geri alinmak iizere degis tokus
yapmasi ise; ozana bagl olarak onun kullandig1 bu enstriimana kutsallik
addedildiginin gostergesidir. Halk felsefesinde kutsallik addedilen bir
enstriman olarak kopuz; Oguzlarin dertlerini, kederlerini, neselerini,
mutluluklarimi dile getirmelerine araci olan yasamlarinin ayrilmaz bir
parcasi olarak halk kiiltiirtinde 6zel bir yer edinmistir.
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Sonu¢

Ozanlik Gelenegine ve Kopuza Saygr Gostermek Olumlu Etik
Degeri baslikli ¢oziimleme tablosunda yer alan etik eylemlerdeki
halkbilimsel anlamda halk fikirleri ile metaetiksel anlamda Gnermeler
dogrultusunda;

Halk felsefesi (diinya goriisii): Oguzlar; destani
menkabelerin ilk anlaticist olarak gordiikleri Dede Korkut’a atfettikleri
kutsiyet baglaminda, onun c¢aldigi kopuzun da kutsiyet kazandiginm
diistinmektedirler. Dede Korkut’un ardindan gelen, bu gelenegin
devamliligin1 saglayan biitiin ozanlara ayn1 derecede kiymet
vermektedirler. Tiirk kiiltiiriiniin ve geleneginin tastyicisi olan ozanlarin
Oguzlarin toy, solen, diiglin, kutlama, yas gibi topluca gergeklestirdikleri
etkinliklerin tamaminda makamlar1 sarsilmaz durumdadir. Ozanlarin
gelenek tasiyiciligt gorevini iistlenerek yeni nesillerin yetismesinde
katkida bulunduklar1 diisiinceleri dogrultusunda ve yeri geldiginde
kopuzun hatirna can bagislanabilecegi kabulleri c¢ergevesinde
yapilandirdiklari bir diinya goriisiine sahiptirler.

Calismamizda Halkbilimsel Metaetik Kuram ve kuramin
inceleme yontemi Halkbilimsel Temellendirme Metaetiksel Coziimleme
Yonteminiyle Ozanlik Gelenegine ve Kopuza Saygi Géstermek Olumlu
Etik Degeri ¢oziimlenmistir. Kuram ve yontemin araciligryla Oguzlarin
halk felsefesinde ozanlik geleneginin ve kopuza saygi gostermek olumlu
etik degerinin yeri tespit edilmistir. Halkbilimsel Metaetik Kuram; Tiirk
kiiltiir ekolojisi i¢indeki biitiin soézlii ve yazili kiiltiir {irlinlerine
uygulanabilmektedir. Kuram ve ¢O0ziimleme yontemi, Tirk etik
felsefesini bir biitiin halinde incelemek amaciyla ortaya konmustur.
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