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PE3IOME
OT BE3YMUS K CYBEPEHUTETY B TFOPKCKOM MUYECKON CEMUOC®EPE:
JUMHUHAJBHOCTb, MOJUTUYECKAS TEOJOTUS U APXETHUITBI SMUYECKON
JETUNTUMHOCTH

Hacrosas craTbs OCBSIIEHA HCCIeJOBAaHNIO (eHoMeHa «0e3yMusi» B TIOPKCKOM dIHUec-
KOM MBILITEHHN B MH(OJOTHUECKOM, CEMHOTHYECKOM M MJEOJOIMYeCKOM KOHTeKcTe. IloHsTue
0e3yMHs paccMaTpUBAaETCsl HE Kak MCUXUUECcKasi MM COLMalIbHAs aHOMaJTUsl, a KaKk apXeTHIl nepe-
X071a, TpaHcHOPMaIUK U JIETUTUMAIMHK BracTH. OCHOBHBIM MaTepHaloM HCCIEeAOBaHUS SBISETCS
snuyeckuil kopnyc «Knura Jlene KopkyTa».

B crarbe noKka3biBaeTCs, UTO repouyeckas MoJelb B TIOPKCKOW SMUYECKON TpaauLui HO-
CUT JWHAMUYECKHUI XapaKkTep W pa3BUBAETCS MO THMoJorndeckoi nuann «besymen — Anm — Ka-
ran». JlaHHas JIMHUS OTPAXKAET NOC/IEN0BATE/IBbHbII [EePex0/l OT apXanuecKoro 1aMaHCKOro MUpo-
BO33pEHMs K HCIAMHU3MPOBAHHOW ATHYECKOH cHCTEME W Jajlee — K CyBEPEHHOM MOJMTHYECKON
Biactu. O6pa3 Jlenu Jlompyiia uHTepnpeTupyercs kak gurypa Meradusnueckoro rnepexoja, Tor-
na kak Canyp Kasan paccMaTpuBaeTcst Kak W1€ajlbHbIM THIT 3IMYECKOTO CyBEPEHUTETA.

BBoanTcsd ¥ 0GOCHOBBIBAETCSl MOHATHE «IMUUYECKOH JErMTUMHOCTHY», aHAIU3UpYyeMoe B
KOHTEKCTE MOJIMTHYECKOr0 MUda. Y CTaHaBIMBACTCS, YTO JISTUTUMHOCTD BJIACTH B TIOPKCKOM 3IH-
YECKOM MBILLICHHH OCHOBBIBAETCSI HE HA IOPUMUECKUX WM PAllMOHAIbHBIX IPUHIMIAX, & HA MHU-
($onornuecKux, cakpaabHBIX U CHMBOJIIMUECKMX MexaHu3MaX. B atom cmbicie snoc «Jlene Kop-
KyT» BBICTYHaeT KaK KOPIYyC MOJUTHUECKOTro Muba, GOpMUPYIOLINI paHHHE MOJEIH TIOPKCKOTO
MOJMTHYECKOTO CO3HAHUS.

CaenaH BBIBOA O TOM, 4TO Oe3ymue QyHKUHOHUPYET KaK MCXOAHAs Xa0THYeCcKasi SJHEprus,
allm — Kak e€ conuanbHas ¢popMa, a karaH — Kak MOJMTHKO-CakpaibHash KyJIbMHHaLus. TeM ca-
MBIM TIOPKCKasi dIIMYECKasl TPAIULMs UHTEpHpPETUpyeTCs Kak QyHIaMeHTallbHas cucteMa MUgo-
JIOTUUECKOI0 00OCHOBAHUS BIIACTH U FOCY JapCTBEHHOCTH.

KmoueBble cjioBa: TIOPKCKOE dIIUUECKOE MblluleHue, GeHomen Oesymus, [lene Kopkyt,
Hemn Jompyn, demu [éumes, Camyp Kasan, anpn (dnuueckuid repoii-BoMH), Karas, dMHYecKas
JIETHTUMHOCTb, TIOJTMTHYECKUH MU, CyBEpEHHUTET.
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SUMMARY
FROM MADNESS TO SOVEREIGNTY IN THE TURKIC EPIC SEMIOSPHERE:
LIMINALITY, POLITICAL THEOLOGY, AND ARCHETYPES OF EPIC LEGITIMACY

This article explores the phenomenon of “madness” in Turkic epic thought from
mythological, semiotic, and ideological perspectives. Madness is interpreted not as a psychological
disorder or social deviation, but as an archetype of transition, transformation, and political
legitimation. The primary material of the study is the epic corpus of The Book of Dede Korkut.

The article demonstrates that the heroic model in Turkic epic tradition is dynamic and
develops along the typological line of “Madman — Alp (Hero) — Khagan”. This line reflects a
gradual ideological transformation from an archaic shamanistic worldview to an Islamized ethical
system and ultimately to sovereign political authority. The figure of Deli Dumrul is analyzed as a
symbol of metaphysical transition, while Salur Kazan represents the ideal type of epic sovereignty.

The concept of “epic legitimacy” is introduced and analyzed within the framework of
political myth. It is argued that legitimacy in Turkic epic thought is grounded not in legal or
rational principles, but in mythological, sacred, and symbolic mechanisms. From this perspective,
The Book of Dede Korkut functions not merely as a literary text, but as a corpus of political myth
encoding the foundational structures of Turkic political consciousness.

The findings suggest that madness constitutes the primordial chaotic energy, the alp
embodies its social form, and the khagan represents its political-sacral culmination. Thus, Turkic
epic culture is interpreted as a fundamental mythological system underlying sovereignty and state
ideology.

Keywords: Turkic epic thinking, the phenomenon of madness, Dede Korkut, Deli Domrul,
Deli Donmez, Salur Kazan, alp (epic warrior-hero), khagan, epic legitimacy, political myth,
sovereignty.

Giris. Tiirk epik ononasindo “dolilik” anlayis1 giindalik psixoloji monada
anomaliya va ya sosial davranis pozuntusu kimi deyil, madaniyyatin dorin qatlari-
na isloyon kegid, transformasiya vo legitimlosmo mexanizmi kimi tozahiir edir.
Epik motnds “dali” fiquru, bir torafdon normativ sosial nizamin sarhadlorini pozan
“konarda qalma” statusunu dastyir, digar torafdon iso mohz homin pozuntu vasito-
silo yeni normanin yaranmasina xidmat edon struktur funksiyani iso salir. Bu ba-
ximdan “dalilik” tiirk epik diisiincasinda tosadiifi xarakter xiisusiyyati deyil; o, ar-
xaik diinyanin semantik kodlarini, samanik tosobbiis mantiqini, islamlasma mar-
halasinds etik reinterpretasiya mexanizmini vo nahayat, suverenlik aktinda qorar—
hokm—barpa xattini birlosdiran arxetipik enerji kimi ¢ixis edir.

Magalonin asas problemi bels formullagdirila bilor: Tiirk epik sistemindo
dalilik neca olur ki, samanik trans va liminal “sorhad rejimi” kimi bagslayib, islam-
lasmis etik mosuliyyat qatinda yenidon yazilir va suverenlik marhalasinda “istisna
aninda qorar” (hokm) funksiyasina g¢evrilorok epik legitimliyi yaradan aparici me-
xanizma dontir?

Bu sualin cavabr ham epik poetikanin daxili strukturunu anlamaq, ham ds
tiirk siyasi-madani tofokkiiriinds hakimiyyastin sakrallasdirilmasi vo kollektiv yad-
dagda normaya ¢evrilmasi prosesini izah etmoak {igiin shomiyyatlidir. Ciinki epik
matnlor tokea narrativ-estetik obyekt deyil; onlar eyni zamanda kollektiv identikli-
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yin quruldugu, “dost-diismon”, “igori-¢6l”, “nizam-xaos” kimi qarsidurmalarin
kodlasdirildigi ideoloji semantik sistemlordir.

Bu todgiqatin obyekti tiirk epik korpusunda “dali” tipinin funksional-seman-
tik tozahiirloridir; predmeti iso hamin tipin dolilik — alp gohromanligi — suveren
hokm xatti izro dayison statusu vo bunun epik legitimliys tosiridir. Maqalonin
maqsadi “Dalilik va suverenlik transformasiya modeli” (Bax: sakil 1) asasinda do-
lilik fenomenini ardicil marhalalor kimi gostormokdir:

S
Sakil 1
DOLILIK VO SUVERENLIK TRANSFORMASiIYA MODELI

Samanik dalilik — I Trans va sarhadasma
DOLi DOMRUL

Q: { Ritual kecid

Oliim-dirim tacriibasi

islamlasmls dalilik Dua va inanc ]
IMAN+ETIiK MOSULiYYOT

oxlaqi masuliyyet I

Siurlu risk I

Suveren dalilik Hokm va irada J
SALUR QAZAN ——

DOLI DONMOZ, r Kosmik diismanla savas ]

[ Epik legitimlik ]

ALP TiPi

Normativ gohramanhq > _— [ Tayfa qahramanligi

o Arxaik/samanik dslilik (liminal status vo metafizik tomas),

o Islamlasmis dolilik (dua-iman-etik masuliyyatlo yenidon ¢argivalonmo),

o Suveren dalilik (istisna vaziyyatinda gorar, hokm va nizamin barpasi).

Magsads ¢atmagq ligiin tadqiqat qarsisina asagidaki vazifalori qoyur:

a) Arxaik modeniyyatlords doliliyin “patalogiya™ deyil, sorhad rejimi kimi
islomasini vo bu mexanizmin kegid rituallart montiqi ilo slagosini gostormak;

b) “Dads Qorqud” materialinda Dali Domrul epizodunu “6liim-dirim”, met-
afizik dialoq vo liminal transformasiya kontekstinds sorh etmak;

c¢) Eyni korpusda Salur Qazan (Dsli Donmaz) xattini yalniz igidlik deyil,
ideoloji liderlik va suveren gorar funksiyasi kimi oxumagq;

d) Giinbad niisxasi variant korpusunda semantik sarhadlorin geniglondirdiyi-
ni nozors alaraq, islamlagma qatinin giiclonmo formalarini tipoloji baximdan ds-
yarlondirmak;
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e) Olds edilon naticalori timumtiirk tipologiyasi soviyyasindo “Dali—Alp—
Xagan” ardicillig1 kimi konseptuallagdirmaq.

Metodoloji baximdan moagqals bir ne¢a nozari xotti birlosdirir. Birincisi, an-
tropoloji-ritual yanasma (ke¢id rituallar1 vo liminalliq) daliliyin matndaxili rolunu
“ayrilma-liminal morholo—reinteqrasiya” sxemi {iizorindon izah etmoyos imkan
verir. Ikincisi, mifoloji vo samanizm toadgiqati dolilik fenomeninin arxaik tosobbiis
vo “oliim-dirim” semantikasi ilo baghligini acir. Ugiinciisii, semiotik yanasma
epik matni “isaralor mokan1” kimi gotiirarok “dali” fiqurunun semiosferds sorhad
mexanizmi kimi (i¢ori ilo ¢6l arasinda vasitagilik funksiyasi) rolunu izah edir.
Ddér-diinciisii, siyasi-teoloji yanagma suverenlik anlayisini “istisna” vo “qaydanin
dayandirilmasi” (rule’s suspension) kimi kateqoriyalarla alagalondirarak, epik lid-
erlik aktinin yalmz horbi galoba yox, nizamin ontoloji-siyasi barpasi oldugunu
gbstormoaya sorait yaradir. Nohayat, sinergetik perspektiv epik sistemi statik deyil,
xaos-nizam kegidlori tizarinds isloyon dinamik struktur kimi oxumaga yardim
edir: “dali” fiquru bu dinamikada tez-tez bifurkasiya noqtasini iso salan “tetik’ ro-
lunu oynayir. Bu masalalara bizdon avval arasdiran todqiqatgilarin, xiisusilo prof.
Seyfaddin Rzasoyun konsepsiyasrina ayrica moaqalo hosr etdiyimizdon, burada
toxunmayacagiq.

Magalonin elmi yeniliyi ondadir ki, “dslilik” fenemonu anlayisi tiirk epik
diistincasindo ayrica psixoloji etiket kimi deyil, arxetipik transformasiya mexa-
nizmi kimi semiotik vo sinergetik prizmadan sistemlogdirilir vo suverenlik prob-
lemi ilo bir konseptual ¢argivada birlasdirilir. Burada Doali Domrul xatti yalniz
“imanla naticalonan hekaya” kimi yox, epik sistemin arxaik enerjisini islamlagmis
etik mana ils yenidon kodlasdiran ke¢id modeli kimi; Salur Qazan (Dali D6nmaz)
isa yalniz gohroman deyil, “istisna aninda qorar” veron va epik legitimliyi tomin
edon suveren fiqur kimi sorh edilir.

Struktur baximindan maqals ti¢ bolmada qurulmusdur. Birinci bélma dalili-
yin arxaik monsayini vo funksiyasini izah edir: dolilik burada patologiya deyil,
sarhad statusu, trans vo metafizik tomas mexanizmidir; semiotik ¢or¢ivada “dali”
madaniyyatin icori-¢col sarhadinds yol gostoran kegid fiquru kimi tosvir olunur.
Ikinci bolma “saman-qohroman” modelini moatndaxili tohlillo agir va Dali Domrul
epizodunda Ozrail ilo qarsilasmani “kegid qapisi” olaraq gotiirorak arxaik oliim-
dirim sxeminin islamlasmis etik natico ilo neca birlosdiyini gostorir. Ugiincii bol-
ma Salur Qazan xattinda “suveren doalilik” anlayisini asaslandirir: istisna vaziyyo-
ti, hokm va irads, kosmik diismanlo savas motivlaori epik legitimliyi yaradan siya-
si-metafizik mexanizm kimi tohlil edilir; homginin Giinbad niisxasi korpusunun
semantik xaritasini neca genislondirdiyi tipoloji baximdan qiymatlondirilir.

Belolikla, magqals tiirk epik diisiincasinda daliliyin “konara ¢rxma’ kimi bas-
layib “qanunlasdirma”ya qodar gedon yolunu izlayarok gostarir ki, epik sistemdo
dalilik ¢cox vaxt yeni nizamin doguldugu yerdo goriiniir: dalilik xaosu ¢agirmur,
xaosun icinds nizamin barpa mexanizmini iso salir. Bu baxis dolilik fenomenini
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ham epik poetikanin daxili strukturunda, ham do tiirk dovlatgilik va hakimiyyat to-
sovviirlarinin arxetipik qatinda eyni konseptual xatt {izro oxumaga imkan verir.

TURK EPiK DUSUNCOSINDO DOLILIK VO SUVERENLIK
ARXETIPI

1) Dalilik anlayisinin arxaik monsayi (arxetip va funksiya).

1.1. “Dalilik” arxaik modoniyyatda patalogiya yox, sorhad rejimidir. Arxaik
epik sistemda “dali” fiquru ¢ox vaxt normadan ¢ixma (sosial nizamdan “konara
atilma”), liminal status (ke¢id mokani), metafizik tomas (6ltim, ruhlar, qadaga), vo
naticads yenidon-qurulus (qayidis / legitimlosmo) funksiyalarini dasiyir.

Arnold van Gennepin “rites of separation, transition rites, and rites of incor-
poration” — yani “ayrilma, kecid (liminal) va reinteqrasiya” tiglii strukturunu mey-
dana atir: “The notion that an individual’s life consists of a series of transitions...
involving rituals of separation, liminality, and incorporation...” Azarbaycan dilino
torciimasi: “Insanin hoayati bir sira kegidlordon — ayrilma, liminal (araliq) vo rein-
teqrasiya morasimlari vasitasila toskil olunur...” Bu ifadslor “The Rites of Passa-
ge” kitabinin ingilisdilli (1960 Chicago) nasrindaki asas tezislordon biridir vo asa-
rin struktur modelini xiilass edir.

Arnold van Gennepin ii¢ alt-kateqoriyasinin nazari sorhi. O, bu ti¢ marhaloni
“rites of passage” (ke¢id marasimlori) kimi verir vo iddia edir ki, biitiin madaniy-
yatlords status dayisikliklori bu ti¢ marhalonin ardicilligr ilo bas verir. Bu tic mor-
hala struktur baximdan asagidaki kimi iglayir:

A) Ayrilma marasimlari (rites of separation / preliminal rites). Bu marhaloda
subyekt — ford va ya qrup — kohna sosial statusdan ayrilir: Sosial qrupdan fiziki va
simvolik ayirma bas verir. Kohna status “simvolik sokilds oliidiir”. Adaton bu
marhals ritualla musayiost olunur — geyim doyismosi, adin ¢okilmomasi, avvalki
davranis qaydalarindan imtina vo s. Bu morhalo madani sistemin “ayrilma” funk-
siyasidir: kohna identiklik pozulur vo subyekt “statusdan konar” voziyyato gotiri-
lir. Turner bunu “preliminal” kimi adlandirir (Latin dilinds pre-limen, yani “sor-
haddan avval”).

B) Keg¢id (liminal) morasimlori (transition rites / liminality). Bu, on kritik
morhoalodir — subyekt artiq avvalki statusda deyil, lakin yeni statusda da deyil.
Orta vaziyyatdadir: Sosial vo madani strukturlar miivoqqsti dayandirilir, gorarver-
ma, sinaq, “‘statusun esiyi, daxili vo ¢olii” kimi hallarla iiz-iizo galma olur, bazan
bu vaziyyat “betwixt and between” (araliq vaziyyat do) adlanir. Van Gennep bu
marhaloni rituallardaki “araliq (liminal)” vaziyyst kimi miioyyanlosdirir. Turner
iso liminal fazanin xiisusiyyatlorini daha da detallandirir: bu morhalods norma
miivaqqati zaifloyir vo subyekt “statusdan konar” soraitdo miioyyan sinaqlarla {iz-
lagir — bu, sosial va ontoloji “tokrar dogusun morkazi momentidir.

C) Yenidon daxilolma / inkorporasiya morasimlari (rites of incorporation /
postliminal rites). Bu marhalods subyekt yeni sosial statusa daxil olur. Yeni ad,
hiiquglar vo moasuliyyatlar verilir; comiyyat torofindon rosmi taninma bas verir
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(mos., ad alma, nikah morasimi, igid ad1 alma). Burada ritual artiq yenidon sabitlik
yaradir: sistem kohno statusu defragment edib yenisini formalasdirir. Bu marhalo
ritualin son hissasidir, yoni “reinteqrasiya”dur.

Van Gennep 6zii bu i marhaloni ¢ox universal struktur kimi goriirdi: do-
gus, yetismo, evlilik, 6liim kimi biitiin asas sosial kegidlor bu ardicilligla toskil
oluna bilar. Bu struktur tokca fordin hayatinin marhalalorini deyil, hom do ictimai
vo madani sistemin davamli funksionalligini tomin edir: normanin pozulmasi ilo
yenidon nizamin qurulmasi arasinda sistemin dayaniqlig1 qorunur.

Belolikla, Van Gennepin ti¢ marhalo modeli asagidaki mithtim nazari natico-
lori verir:

1. Ritualin funksionalligi — ritualar comiyyatin struktur doyisikliklorini
idars edir.

2. Statusun sosial konstruksiyast — rituallardaki marhalalor insanlarin kim-
liklarini yenidon qurur.

3. Liminallig — bu, subyektin sosial identitetini yenidon formalasdirdigi
“araliq zonadir”, burada “6z” va “yad” qarsilasir.

Van Gennep bu ii¢ marhaloni tasvir etmoklo miiasir antropologiyanin ritual
nazariyyasinin asasint qoydu va bir ¢cox sonraki nazariyyalorin (Turner, Douglas
va s.) inkisafina tokan verdi.

Natica etibariilo Arnold van Gennep “rites of passage” konsepsiyasinda icti-
mai status doyisikliklorini {i¢ ardicil marhals ila tosvir edir: ayrilma morasimlori
(rites of separation), liminal/ke¢id marasimlari (transition rites) vo yenidon daxil-
olma morasimlari (rites of incorporation) — rituallardaki struktur bu ardicilligla
islayir va sosial statusun kosmik-ritual nizamla doyismasini tomin edir (Chicago:
University of Chicago Press, 1960).

Fransizca orijinal matn kimi asagidaki ifado asarin girisindo vo ya ilkin fa-
sillorindon birinds yerlasir va rituallarin {i¢ ndviint forqlondirir (torctima edilmiso
yaxin suratda): “Je propose en conséquence de nommer rites préliminaires les ri-
tes de séparation du monde antérieur, rites liminaires les rites exécutés pendant le
stade de marge, et rites postliminaires les rites d’agrégation au monde nouveau.”
Monba: Arnold van Gennep, Les rites de passage, premiére édition originale, Par-
is 1909 (réimpression Picard 1981).

Azarbaycan dilina doaqiq torciimasi: “Bu sobabdan avvalki diinyadan ayrilma
morasimlorini “rituallardan ayrilma” (rites préliminaires), araliq morholada icra
olunanlari “liminal rituallar” (rites liminaires), yeni diinyaya qosulma marasimls-
rini iso “rituallardan inkorporasiya” (rites postliminaires) adlandirmag: toklif edi-
rom.”

Ucg terminin fransizcadaki asas qarsiliglari belodir:

e rites de séparation / rites préliminaires — ayrilma (preliminal) moarasimlori

o rites de marge / rites liminaires — liminal (aralig/ke¢id) moarasimlori
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VAN GENNEPIN KECID MORASIMLORI MODELI

Sokil-2

(Les Rites de Passade, 1909

KECID MORASIMLSRI
(Rites de passage)

1) Aynima marasimiari
(Rites de séparation / rites préliminaires)
-+ Kohna statusdan cixma
— Sosial rolun lIagvi va simvolik aynima

2) Kecid (liminal) marasimlari
(Rites de marge / rites liminaires)
-+ Aralig status: na kohna, na yeni
- Sinaq, transformasiya, simvolik 6lim/yenidan dogulus

3) Reinteqrasiya (inkorporasiya) marasimiari
(Rites d'agrégation / rites postliminaires)
- Yeni statusun rasmilasmasi
- Camiyyata yeni rol va hiiquglaria gayidis

Model: aynima — liminalliq — reintegrasiya. Bu ardicillig ritualin hem falssfi mantigini,

ham da sosial funksiyasini gostarir.

o rites d’agrégation / rites postliminaires — reinteqrasiya (inkorporasiya) mo-

Van Gennep bu struktural ti¢litk modeli madoni sistemda status doyismasini
idara edon universal ritm kimi goriir. Onun nazariyyasina gora, birinci, ayrilma
ritloridir (rites de séparation / rites préliminaires). Subyekt avvalki statusdan sim-
volik olaraq ¢ixarilir. Sosial rollar, adlar vo normativ ¢ar¢ivo bu marhslods “mii-
vaqgati dayandirilir”. Bu o demokdir ki, fard artiq avvalki sosial statusda deyil, la-

kin hala yeniys daxil olmamisdir.

Ikinci, liminal ritlordir (rites de marge / rites liminaires). Bu morhalo “sor-
had” vo “araliq zonas1”dir. Ford yenidon dogulma, doyisma, imtahan vo transfor-
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masiya marhalasinda olur. Normativ mantiq miivaqqati pozulur; bu, Victor Turner
torafindon sonradan “liminalliq” kimi spesifik terminlosdirilmisdir.

Ugiincii, inkorporasiya ritloridir (rites d’agrégation / rites postliminaires).
Yeni status sistem torafindon rosmilasdirilir. Sosial yenidon gqabul va legitimlos-
dirma marasimi bas verir. Bu marhals identikliyin “yenidon sabitlogsmasi’ni tomin
edir.

Bu ii¢ marhalo modeli Van Gennep iiciin tokcs “ritual ndvlorinin tasnifat1”
deyil, hom do moadoni mona va sosial nazari struktur demokdir. O, rituallar1 tosa-
diifi sosial adatlor kimi yox, statuslararasi kegidlori nizama salan universal mex-
anizm kimi qobul edir.

Bu model rituallarin sosial funksiyasini, identic-lik doyismasinin mexanika-
sini, stiuraltt vo struktur saviyyads “kecid effektini” aydin sokilda gostarir.

Asagidaki diaqram (Sakil 2) Van Gennepin ii¢ morhoalasini sads struktur sok-
lindo gostarir vo hom ritualin falsafi ardicilliini, hom ds sosial funksiyani eyni
anda ortaya qoyur.

Van Gennepin bu iigalt kateqoriya modelina dair tosviri irali antropoloji rit-
ual nazariyyanin asasini togkil edir.

Asagida Victor Turner vo Mary Douglasin Van Gennepdoan sonra ritual na-
zariyyaya verdiyi konseptual tohfolori sitatlarla, elmi manba va sohifs istinadlar
ilo togdim edirom.

1) Liminality vo Communitas haqqinda. Victor Turner The Ritual Process:
Structure and Anti-Structure 3sarinds liminalite (aralig/kegid marhalasi) anlayisini
Van Gennepdon gotiirarak genislondirir vo onu ritual proseslorin madani struktur—
antistruktur dialektikasinin morkozi kimi toqdim edir: Belo ki, Turner Van Gen-
nep-in kecid morasimlorindoki liminal marhals anlayisini daha timumi bir soviy-
yaya genislondirir... avvallar sosial mithafizokarligin “qaliq orqanlar1” kimi qabul
edilon rituallar artiq sosial doyismonin yarana bildiyi va sosial praktikaya daxil
edilorok monimsanildiyi sahalor (arenalar) kimi qiymatlondirilir

Turner liminaliteni Van Gennepdon gotiirarak onu ritualin “antistruktur’ as-
pekti (struktura oks marhalo) kimi oxuyub. Bu marhals normal sosial rollarin kegi-
ciliklo dayandirildigi, communitas (barabarlik va kollektiv birlik voziyyati) kimi
emosional bir sahanin meydana galdiyi bir zonadir.

2) Mary Douglas — “Purity and Danger” vo simvolik sarhadlor. Mary Doug-
lasin “Purity and Danger: An Analysis of Concepts of Pollution and Taboo” asari
antropologiyada ritualin simvolik mona sistemi ¢orgivasinda firlanan an niifuzlu
islordon biridir. O, mashur antropoloji tezisini belo timumilosdirir: “dirt is matter
out of place” — (kirlilik yerindon kanar maddadir). Bu ifads ritual simvolizminin
sorhadlorin qorunmasi vo moadani tasnifat sistemlori baximindan anlasilmasinin
qarantidir: “’kirlilik” yalniz tomizlikls deyil, madani sarhad pozuntusu ilo bagldir.

Douglas ritual konsepsiyasini “Legion of sacred boundaries™ kontekstinda
oxuyur: rituallar yalniz “maddi” deyil, simvolik sarhad problemlarini idars edon
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madoni mexanizmlardir. “Kirlilik” antropoloji olaraq “yerindon konarliq” demok-
dir va bu, ritual normasinin madoni saviyyads neca qorundugunu tasvir edir.

Belolikla, Turner, liminalite anlayisini ritual proseslorin dinamik morkazi ki-
mi genislondirarok onu madani strukturun 6ziiniin transformasiya mexanizmi so-
viyyasina qaldirir. O, liminality daxilindoki “antistruktur” fenomenini sistemin so-
sial sabitliyini va yenilonmasini tamin edon metariya alati kimi oxuyur (bu, an azi,
adlandirilmisdir: liminalitas vo communitas). Turnerin bu konsepsiyasi bugiinkii
antropologiyada ritualin funksional-struktural analizini basqa bir marhaloya qal-
dird1 va ritual-sosial dayismoa modelini formalasdirdi.

Mary Douglasin islori ritual haqqinda simvolik antropologiya sahasina asas-
lanir. Onun “kirliliks dair analizi gostarir ki, ritual norma yalnz fiziki tomizlik
qaydalart deyil, madani sarhadlorin qorunmasina xidmot edon xiisusiyystdir. Bu
diisiinco antropologiyada ritualin yalniz performativ tosirini yox, kognitiv tosnifat
sistemi kimi rolunu vurgulayir va onun madani siniflondirma ils neca alaqali oldu-
gunu gostorir.

Samanik matrisa: trans, 6liim-dirim sxemi. Samanik modelds “dali”lik
trans vo “Ozii-6ziinii asma” texnikast kimi ¢ixis edir. Eliade samanik tasabbiisiin
niivasinda ritual 6liim va dirilma sxeminin dayandigini vurgulayir va bunu “death
and resurrection of the candidate” kimi timumilosdirir. Bu, sxeminizdoki “Trans
vo sarhadasma / Ritual kegid / Oliim-dirim tacriibasi” bloklarinin arxaik semantik
bazasidir.

Semiotik c¢or¢iva. Modoniyyat burada “isarslor mokani” kimi isloyir: Lot-
man semiosferi “semiotic space necessary for the existence and functioning of
languages” kimi miioyyanlogdirir (madaniyyatin biitiin kodlar1 bir mokan daxilin-
do qarsiliglt isloyir). Epik “dali” fiquru homin semiosferds sorhad fiqurudur:
“icori” (qanun/normativ) ilo “¢d1” (xaos/ruhlar/6liim) arasinda torciimo edan va-
Sitaci.

Saman—qahraman modeli (Sakil 1-doki sxemin [-ci marhalasi). “Samanik
dolilik / Dali Domrul” = liminal gohraman. Sxemdoki 1-ci marhalo Samanik dali-
lik statusundadir: “trans”, “ritual kecid”, “6liim-dirim tacriibasi”’. Bu moarhalada
gohroman sarhadi pozur (normal sosial rasionalizma sigmayan davranig), oliimlo
danigir / muibahisa edir (metafizik dialoq), mohz bu dialogla doyisir. Turner limi-
nallig1 “between” zonast kimi disiiniir vo liminal marhslonin strukturunda
“low/high, inside/outside” kimi ikiliklorin yenidon quruldugunu gostorir. Dali
Domrul epizodu bu ikiliklori epik poetikada “can—qohromanliq”, “glic—qador”,
“iddia—iman” qarsidurmasi kimi oynadir.

Dali Domrul va metafizik kegid (sxemin 1—2 transformasiyasi). Matn saviy-
yasi: Ozrail ilo qarsilasma = “kegid qapisi”. Dali Domrul hekayasinds asas “part-
lay1s noqtasi” Ozrail ilo tomasdir. Miasir elmi sorh bunu zihni dontisiim kimi izah
edir: Domrul ti¢lin Ozrail “Sliimiin ilk sobabi” deyil; o, arxaik (mitik) mantiqdon
cixis edir vo Ozrail ilo qarsilasma onu “kegmisdon indiya™ gotiron mexa-nizm ki-
mi igloyir. Bu, sxemds “ritual ke¢id” oxunun mohz matndaxili izahidir.
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Islamlagmis dolilik: iman + etik mosuliyyat (sxemin 2-ci moarhalasi). Dom-
rulun transformasiyasi naticads “dua vo inanc / axlaqi masuliyyat / stiurlu risk™ is-
tigamating yonalir. Dali Domrulun formalasma va 6tiiriilmo prosesinds mifoloji
vo mistik elementlorin “sufi truths” kontekstindos paralel toqdim olundugu gdstori-
lir; yoni arxaik gohromanliq kodu islamlagsma zamani sufi-etik semantikaya “yeni-
dan yazilmisdir”.

Dada Qorqud matninds “iman’m epik mohiirii. Muharrem Ergin nasrinda
Dads Qorqudun “Evvel ahir uzun yasin ucu 6liim...” xeyir-dua formulunda “ar1
imandan ayirmasin” kimi ifado epik sistemin yekun etik ¢argivasini verir. Bu,
sxemdo “Islamlasmis dolilik” marhalasinin semantik “qanunlasdirilmasi”dir: arxa-
ik trans enerjisi — iman/dua/etik masuliyyat.

Salur Qazan va ideoloji liderlik (sxemin 3-cli morholasi: suveren dalilik)

“Suveren dalilik” nadir? Sxemds (Sakil-1) 3-cii marhalo “Suveren dalilik /
Salur Qazan / Dali-Dénmaz” kimi verilir vo sag blokda hokm vo irads, kosmik
dismonla savas, epik legitimlik gostorilir. Burada “dali”lik artiq samanik trans
yoX, suveren qarar giicii (istisna aninda irado) kimi isloyir. Schmitt suverenliyi
mashur formulla verir: “Sovereign is he who decides on the exception.” (s. 5).

Mbotin soviyyssi: Qazan = Qguzun “arkasi”, divan vo hokm mokani.
Ergin nagrindo Qazan “kudretli Oguz’un arkasi” kimi toqdim edilir. Bu formula
ideoloji liderlik semantikasini agir: Qazan tokcs igid deyil, Oguz nizaminin daya-
gidir (suverenlik funksiyasi). “Evi yagmalanan” boyda (Qazan) diismon hiicumu
Oguz nizammi dagidan “xaos akti”dir: “agir hazinesini... yagmaladilar... Burla
Hatun esir gitti...” Bu xaosa cavab suveren reaksiyani tolob edir: istisna vaziyyati
— hokm — barpa.

Salur Qazan narrativinds “kosmik diismon” modeli (“9jdaha” boyu).
Salur Qazanin yeddibasli ojdahani 6ldiirdiiyli boyun tohlilinds “giic, qudret,
liderliy”in ojdaha obrazinda morkozlogdiyi, Qazanin bu giicii “mimetik ar-
zu”! ilo 6ziino kegirdiyi gostorilir. Semiotik baximdan ojdaha burada xaosun

"Mimetik arzu (fr. désir mimétique) termini osason René Girard torafindon islonmis nozori
anlayisdir vo arzu, giic vo zorakiligin toglid yolu ilo 6tliriilmasi mexanizmini izah edir. Girarda
gora, insan bir seyi ona gora istomir ki, o, obyektiv olaraq arzulanan xiisusiyyato malikdir; insan
basqgasinin arzusunu toglid etdiyi {iclin onu arzulayir. Yoni arzu birbasa obyekto yox, modelo
yonoalir. Bu model ¢ox vaxt giiclii, tohliikali vo ya dominant fiqur olur. Girard bu mexanizmi belo
formullagdirir: Subyekt — Model — Obyekt. Burada obyekt (giic, hakimiyyat, qadin, torpag,
qudrat) dolayidir; asas hodaf modelin mévgeyidir. “9Ojdaha” boyunda mimetik arzu necs isloyir?
Salur Qazanin oldaha ilo miibarizasindo xaotik varliq sadaca fiziki diismon deyil. Ojdaha epik
sistemdo “maksimal giictin dastyicisi”dir: kosmik xaosu tomsil edir, fovgoltobii glico malikdir,
qorxu yaradir, hamini ram edir. Bu xiisusiyyatloro gora ajdaha hakimiyyatin morkazi kimi ¢ixis
edir. Yoni o, “on giiclii olan™dir, “on qorxulu”dur, “on hokm edon”dir. Mohz bu ndqtads iso diistir.
Salur Qazan ajdahani yalniz 6ldiirmok istomir; o, 9jdahanin tomsil etdiyi movqeyi alo kegirmok is-
tayir. Bu mévqe miitloq giic, qorxu iizorindo hakimiyyat, kosmik nizami doyismok bacarigidir. Yo-
ni Qazanin arzusu ajdahanin badoni vo ya xozinasi deyil, dasidigi qudrat statusudur. Bu baximdan
Qazan ejderhani model kimi gétiiriir vo onun giiclinii toqlid yolu ilo monimsayir. Bu, mimetik ar-
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isarasi, Qazan iso onu “nizam”mn legitim alamotino ¢eviron suveren qohro-
mandir (epik legitimlik).

René Girarda birbasa istinadlarla (sshifs gostorarak) “mimetik arzu”nu izah
edok vo onun Karl Simitin suveren istisnas1” paralelini ayrica nazori cohatdon
osaslandiraq:

I. “Mimetik arzu”nun Girarda birbasa istinadla izahi. René Girard “mi-
metik arzu” anlayisini ilk dofs sistemli sokildo “Deceit, Desire, and the Novel”
asarinds irali stirmiis vo sonraki islorinda (“Violence and the Sacred, Things Hid-
den Since the Foundation of the World”) bu konsepti antropoloji vo mifoloji so-
viyyado genislondirmisdir. Girarda gora, arzu avtonom va spontan deyil, o, homi-
so basqasinin arzusunun taqlidi naticasindo formalasir: “Man desires according to
the desire of the Other.” (Girard, Deceit, Desire, and the Novel, 1965, p. 2). Bu
baximdan arzu {igbucaqli struktura malikdir Subyekt (arzulayan), model (arzunun

niimunoasi), Obyekt (formal hadaf). Girard bu strukturu “triangular desire” adlan-
dirtr va vurgulayir ki, obyekt aslinda ikinci daracalidir; asas olan modelin tutdugu
movqgedir (ibid., pp. 2-3). “Violence and the Sacred” ssorinds Girard bu mexaniz-
mi mifoloji zorakiliq kontekstinda izah edarok gdstarir ki, mimetik arzu ragabat vo
zorakiliq yaradir, ¢linki subyekt modelin giic vo markoz movqgeyini alo kegirmaya
calisir: “The rival desires what the model desires, but above all he desires the be-
ing of the model.” (Girard, Violence and the Sacred, 1977, p. 146). Bu sitat “Sa-
lur Qazan—sjdaha” boyu ii¢iin halledicidir. Ciinki Qazan ajdahanin sahib oldugu
obyekti (xazino, mokan va s.) deyil, onun “being”ini — yoni ontoloji statusunu
(miitlaq glic, qorxu yaradan morkoz, kosmik hokm movqgeyi) arzulayir.

Girard mifoloji fiqurlar haqqinda ayrica qeyd edir ki, monstrlar vo tanrilar
cox vaxt kollektiv giictin dastyicisi kimi modellasdirilir vo onlarin dldurtilmasi gii-
clin yox olmasi deyil, yeni dasiyiciya transferi demokdir: “Mythical monsters con-

zunun klassik formasidir. 9slinda, mimetik arzu = giiclin legitim transferidir. Girard nozoriyyasin-
do mimetik arzu ¢ox vaxt zorakiliga vo roqaboto gotirir. Epik motnlords iso bu mexanizm leqallas-
dirthir vo sakrallagdirilir. Salur Qazan Sldiirdiikdon sonra ejdaha artiq xaosu tomsil etmir, onun gii-
cli “boslugda galmir”, bu giic Qazanin tizarina transfer olunur. Beloliklo ejdaha = xaosun geyri-le-
gitim giicli, Qazan = homin giicli qanuni, epik vo sakral formaya salan subyektdir. Bu sobabdon
“Qazan bu giicli ‘mimetik arzu’ ilo 6ziins kegirir.” Burada “arzu” psixoloji istok yox, struktur ehti-
yacdir: epik sistem xaosu mohv etmir, onu 6z moarkazina ¢okir. Semiotik miistovido ojdaha — xa-
osun isarasi, Qazan — nizamin dasiyicisi, mimetik arzu — isaronin monasinin doyisdirilmosi me-
xanizmidir. Qazan ajdahan1 mohv etmakls xaosu silmir, nizamin atributuna g¢evirir. Bu proses Lot-
man semiosferinin sorhodinds torclimo aktidir: tohliikali, “¢61” monasi “igori”yo alinir vo legitim-
lagdirilir. Beloalikla, mimetik arzu “Salur Qazan—ojdaha” boyunda giiciin obyektini yox, mévqeyini
hadofloyon arzu formasidir; ojdahanin xaotik tobistinin suveren gohroman torofindon monimsonil-
mosi mexanizmidir; epik legitimliyin neco yarandigini izah edon agar anlayigdir. Qazan sjdahani
6ldiirmoklo sadoco galib golmir; o, bu moxluqun “na oldugu”nu, mahiyyastini 6z {izorino gotiiriir,
lakin bu dofs xaos yox, nizam adina. Mimetik arzu bu transformasiyanin daxili mexanizmini izah
edon nazari agardir.
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centrate violence and power; their death redistributes this power within the com-
munity.” (Girard, Things Hidden Since the Foundation of the World, 1987, p. 141)

Bu nazariyys asasinda Salur Qazanin ajdahani 6ldiirmasi giiciin mohv edil-
masi deyil, 9jdahanin dasidig1 xaotik qiidratin Qazan {izorino mimetik transferidir.
Belolikla, “mimetik arzu™ epik matn kontekstinda giiciin legitim sokildo monimso-
nilmasi mexanizmi kimi isloyir.

II. “Mimetik arzu — Schmittin suveren istisnas1” paraleli: Karl Simit
“Political Theology” asarinda suverenliyi belo miioyyanloasdirir: “Sovereign is he
who decides on the exception.” (Schmitt, Political Theology, 1922, p. 5). Burada
istisna hiiquqi-normativ sistemin dayandirildigi, lakin yeni nizamin quruldugu sor-
had vaziyyatdir. Simit ii¢iin suverenlik qanuna tabe olmaq deyil, ganunun kanarin-
da gorar vera bilmak giiciidiir. Bu ndqtado mimetik arzu ilo suveren istisna arasin-
da struktur paralelliyi aydin goriiniir:

1. Modelin mévgeyi. Girardda model — arzunun moarkoazi, giic dasiyicisidir,
Simitds istisna voziyyati — hakimiyyatin real manbayidir.

2. Arzu va gorar. Mimetik arzuda subyekt modelin mévgeyini istayir. Suve-
ren istisnada subyekt ganunun dayandirildig1 ndqtani alo kegirir.

3. Ojdaha — istisna fiquru. Salur Qazan narrativinds 9jdaha qanuna tabe ol-
mayan, nizamdan konar, kosmik istisna yaradan varliqdir. Bu monada ojdaha
xaosun suverenidir. Qazan iso mimetik arzu ilo 9jdahanin istisna yaratma giiciind,
gorxu iizorinds hokm moévqeyini 6z {izorina gotiiriir.

Ojdahanin 6ldiirtilmosi, Simitin terminlori ilo desak, istisnanin lagvi deyil,
onun yeni subyekta kegmasidir.

4. Epik legitimlik ndgtasi. Bu sobabdon Qazan djdaha kimi qanunsuz giico
malik olmur, lakin 9jdahanin giiciinii qanuni (epik-sakral) istisna halina gatirir.
Burada mimetik arzu — suveren istisna mexanizmi iso diisiir: 9jdaha (xaotik
istisna) — Qazan (legitim istisna). Bu, epik legitimliyin morkozi mexanizmidir.

Belaliklo, Salur Qazanin ojdaha ilo miibarizasinde mimetik arzu Girard
manasinda gjdahanin “ontoloji mdvqeyina” yonalmis arzu kimi ¢ixis edir; bu arzu
Simitin “suveren istisna” anlayisi ilo st-listo diisarak, xaotik giiciin legitim siyasi-
sakral hakimiyyoto ¢evrilmasini tomin edir. 9jdahanin moaglubiyyati xaosun yox
edilmoasi deyil, onun suveren gohroman torafindon manimsonilmasi va nizam
adina yenidon kodlasdirilmasidir.

5) Giinbad slyazmasinin epik sistemdd yeri (matn tarixi + sistem genis-
lonmoasi). Giinbad/Gonbad niisxasi “Dada Qorqud” korpusunun semiosferini
genislondiraon materialdir: yeni boy/variantlar takca filoloji alava deyil, epik
sistemin kod xaritasini boyiidiir.

Atsizin (2020) icmalinda Shahgoli va b. naticasing istinadon belo bir tarix-
londirma verilir: alyazmanin “probably written down in the second half of the 16™
century... and copied in the second half of 18" (torciimosi: “Ehtimal ki, XVI os-
rin ikinci yarisinda yaziya alinmis vo XVIII asrin ikinci yarisinda izt kogiiriil-
miisdiir”) olmasi gostorilir. Bu, tipoloji xarita {igiin vacibdir: Islamlasmis gatin
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(dua, Koba, Mohommad a.s. markazli ifadalor) matnin bozi laylarinda daha giiclii
olmasi epik transformasiyanin “gec” gatlarini da goriinon edir.

6) Tipoloji xarita va timumtiirk modeli (sxemin yekunlagdirilmasi). Asagida
sxemi tipoloji-semiotik dildo “timumtitirk” model kimi toqdim edak:

Marhalo A — SAMANIK DOLILIK (Dali Domrul):

Funksiya: sarhad pozucusu — trans/liminalliq — 6liimiin semantikasini agir.

Kodlar: trans, ritual ke¢id, 6liim-dirim tacriibasi (Bax: Eliadenin “death and
resurrection” sxemi)

Morholo B — ISLAMLASMIS DOLILIK (iman + etik masuliyyat):

Funksiya: arxaik giiciin etiklosdirilmasi — dua/inanc — mosuliyyat.

Kodlar: sufi-mistik reinterpretasiya ; epik xeyir-duada “ar1 iman”la normativ
Cargiva

Morhalo C — SUVEREN DOLILIK (Salur Qazan / Dali-Dénmaz)

Funksiya: istisna aninda garar — hokm va irado — nizamin barpasi.

Kodlar: Schmittin suveren “exception” gorar1 ; Agamben-in “rule’s suspen-
sion” mantiqi ; Qazan “Oguzun arkas1” kimi siyasi-ideoloji markoz

Moarhalo D — NORMATIV QOHROMANLIQ (Alp tipi / tayfa gohromanligr)

Funksiya: dolilik enerjisinin sistema tam inteqrasiyasi — tayfa nizaminin
davamli modeli.

Sinergetik sorh: sistem “bifurcation point” (ke¢id ndqtasi) yasayir vo ya xa-
osa dagilir, ya da yeni “order/organization” saviyyasina sigrayir; Prigogine bu sig-
rayis1 “bifurcation point... leap to... higher level of order... ‘dissipative structu-
re’” kimi izah edir. Epik strukturda “dali” fiquru ¢ox vaxt mohz bu bifurkasiya
anini igo salir: normanin dagildig: yerds yeni norma dogulur.

Natica etibartilo:

1. Dalilik tiirk epik diistincasinds “psixoloji anomaliya”dan ¢ox, kegid tex-
nologiyasidir (liminal mexanizm).

2. Dali Domrul modeli arxaik “liim-dirim” togabbiisiinii islamlasma qatin-
da dua-iman-etikaya ¢evirir.

3. Salur Qazan marhalasinda dolilik “trans” yox, suveren qarar (istisna) ki-
mi goriliniir; bu, epik legitimliyin siyasi-metafizik formasidir.

4. Glinbad niisxasi korpusun semiosferini boylidorak islamlasmis gatlarin
va tipoloji variasiyalarin xaritasini genislondirir.

Bu bolmados magsad tiirk epik diistincasinds dalilik anlayisinin arxaik sama-
nik koklarini, onun islamlagsma morhalasinds etik-ideoloji transformasiyasini, da-
ha sonra iso suverenlik vo normativ gohromanliq modelina ¢evrilmasini elmi-na-
zari, metodoloji, semiotik va sinergetik miistavido tohlil etmakdir. Tohlil “Dalilik
va suverenlik transformasiya modeli” adli tipoloji sxem asasinda aparilir.

TURK EPIK DUSUNCOSINDO DOLILIK VO SUVERENLIK
ARXETIPI. Tiirk epik anonasindo “dolilik” anlayis1 klassik rasional kateqoriya
kimi deyil, madani-semiotik, mifoloji va ideoloji funksiya dasiyan arxetip kimi ¢1-
x1s edir. Epik matnds “dsli” obrazi ns psixoloji pozuntu, ns ds sosial marjinalligla
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mohdudlasir; o, kegid, transformasiya vo legitimlik mexanizmlorini iso salan
struktur elementdir. Xiisusilo “Dado Qorqud” kitab1 ¢orgivasinda “Dali Domrul”,
“Dali Donmoaz”, “Salur Qazan” kimi fiqurlar tiirk diistincasindo dalilik—qohroman-
lig—suverenlik xattinin ardicil inkisafini niimayis etdirir.

METODOLOJi 9SASLAR. Tadgigat asagidaki metodoloji corgivaya
osaslanir:

1. Mifoloji-struktur metod (Eliade, Propp) — daliliyin tasobbiis, 6lim-di-
rim va kecid mexanizmi kimi tohlili.

2. Antropoloji-ritual metod (Van Gennep, Turner) — liminalliq vo kegid
marasimlari kontekstinda.

3. Semiotik metod (Lotman) — epik matnin isaro sistemlori vo semiosfer
daxilinds analizi.

4. Siyasi-teoloji metod (Schmitt, Agamben) — suverenlik, istisna vo legi-
timlik anlayislarinin totbiqi.

5. Sinergetik yanasma (Prigogine) — epik sistemdos xaos-nizam transforma-
siyasl.

DOLILIK ANLAYISININ ARXAIK MONSOYI. Arxaik moadoniyyatds
“dalilik” va normadan kanar status. Arxaik toplumlarda dslilik patologiya deyil,
secilmislik formasidir. Saman, kahin, peygombar, gohroman tipologiyasinda nor-
madan ¢rxma miigaddas funksiya dastyir. Mircea Eliade qeyd edir ki, samanin il-
kin tagsabbiisii “ritual 6liim vo yenidon dogulus™ akti ilo miisayist olunur (Eliade,
1964, s. 35—40). Bu marhalads ford comiyyatin normativ sahasindon ¢ixarilir vo
metafizik sahaya daxil olur.

Kecid rituallari va liminalliq. Amold van Gennep kec¢id morasimlarini ii¢
marhaloys ayirir: ayrilma, liminalliq va reinteqrasiya (Van Gennep, 1909, s. 11).
“Dalilik” mahz liminal marhalonin epik formasidir. Victor Turner bu marhalani
“between and betwixt” statusu kimi xarakteriza edir (Turner, 1969, s. 95).

Tiirk mifoloji sisteminda arxaik dalilik. Tirk mifoloji tofokkiiriindo saman
(kam) fiquru trans hali, geyri-rasional davranis vo kosmik soyahatlo xarakterizo
olunur. Bu xiisusiyyatlor epik gohromanlara otiiriilorak “dsli” tipinin yaranmasina
zomin yaradir.

SAMAN-QOHROMAN MODELI. Samanik dolilik va gahramanliq tasab-
biisti. Samanik dalilik fordi giliclondiron vo onu kosmik miqyasda faaliyyats hazir-
layan mexanizmdir. Eliade bu prosesi “archaic techniques of ecstasy” kimi xarak-
terizo edir (Eliade, 1964, s. 89).

Epik gahraman = tasabbiisdan kegmis saman. Turk epik sisteminds gohra-
man samanik togobbiisiin sekulyarlasmis formasidir. O artiq ruhlarla deyil, dis-
manla doytisiir; lakin metafizik legitimlik qorunur.

DOLI DOMRUL VO METAFIZIK KECID. Dali Domrul obrazimn strukturu.
Dali Domrul matnds 6z giiciinii ilahi iradadon asili olmayan mexanizm kimi toqdim
edir. Ozrail ilo garsilagsma ise onun arxaik diinyagoriisiiniin dagilmasi noqtasidir.
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Oliim-dirim dialoqu va iman transformasiyasi. Ozrail ilo dialoq ritual 6liim
rolunu oynayir. Domrulun dua etmasi iso islamlagsmis daliliyin asas alamatidir. Bu
morholads dalilik etik mosuliyyats cevrilir.

SALUR QAZAN VO IDEOLOJI LIDERLIK

Suveren dalilik anlayisi. Salur Qazan doliliyi artiq trans yox, hokm va qorar
giicii formasinda niimayis etdirir. Carl Schmittin fikrinca, “suveren istisna haqqin-
da gorar verandir” (Schmitt, 1922, s. 5).

Kosmik diisman vo nizamin barpasi. ©jdaha, kafir ordular1 vo xaos Salur
Qazan iigiin kosmik diismondir. Onun golobasi epik legitimlik yaradir.

GUNBOD OLYAZMASININ EPIK SISTEMD®O YERI.

Giinbad niisxasinin kasfi va tarixi. Giinbad olyazmasi Dado Qorqud kor-
pusunun semantik sorhadlarini genislondirir (Shahgoli et al., 2019).

Islamlagma qatimin dorinlosmosi. Bu niisxado dua vo peygombor morkazli
ifadalor giiclonir va islamlagmis dslilik moarhalasi daha aydin goriindir.

TIPOLOJI XORITO VO UMUMTURK MODELI.

Dord marhalali transformasiya modeli:

1. Samanik dalilik

2. Islamlasmis dolilik

3. Suveren dalilik

4. Normativ alp tipi

Sinergetik sarh. Prigogine goro, sistemlor bifurkasiya noqtasinds ya dagilir,
ya da yeni nizam saviyyasina kecir (Prigogine & Stengers, 1984, s. 14). Epik dsli-
lik bu bifurkasiyani iso salan mexanizmdir.

Tohlil gostorir ki, tiirk epik diisiincasinda dalilik madaniyyatin 6ziinii yenilo-
md mexanizmidir. Dali Domruldan Salur Qazana gadar bu anlayis transdan etika-
ya, etikadan suverenliys dogru inkisaf edir vo naticads normativ alp tipini forma-
lasdirir.

TURK EPIiK DUSUNCOSINDO “DOLI-ALP-XAQAN” XOTTI VO
HAKIMIYYOT SEMANTIKASI. Tiirk epik ononosindo gohromanliq modeli
statik deyil, inkisaf edon tipoloji zancir soklinds qurulur. Bu zoncirin asas oxu
“Dali — Alp — Xaqan” ardicilligidir. Bu ardicilliq yalniz fordi giiciin artimi de-
yil, sosial masuliyyatin, siyasi legitimliyin vo kosmik nizamin marhalali qurulusu-
nu ifads edir.

Birinci bolmado gostorildiyi kimi, “dali” fiquru epik sistemdo kegid va
transformasiya mexanizmi rolunu oynayir. Burada iso homin mexanizmin alp gsh-
romanligina, oradan da xaqan/suveren hakimiyyst modelina neca ¢evrildiyi aras-
dirilir. Belalikla, tiirk epik diisiincasinda dalilik tokco mifik vo ya psixoloji kate-
qoriya deyil, hakimiyyatin ilkin enerjisi kimi ¢ixis edir.

Dali-alp—xaqan xattinin nazari ¢arcivasi.

Tipoloji ardicilliq anlayigi. Tipoloji ardicilliq dedikds epik obrazlarin funk-
sional inkisaf marhalslori nozards tutulur. Propp gshromanin funksiyalarinin do-
yismaz, lakin dasiyicilarin doyiskon oldugunu gostarirdi (Propp, 1928). Tiirk epik
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sistemindos iso funksiyalarla yanasi, status va legitimlik soviyyalari do dayisir. Bu
baximdan Dali — liminal, sarhad pozucu, xaosla tomasda olan fiqurdur; Alp — ni-
zam1 qoruyan va genislondiran horbi gohromandir; Xagan — nizami yaradan, h6km
veran va kosmik-siyasi balansi saxlayan suveren fiqurdur.

Antropoloji paralellor. Georges Dumézil hind-avropa mifologiyasinda haki-
miyyatin {iglii funksiyasini (miigaddas-suveren, harbi, iqtisadi) ayirirdi. Tiirk epik
sisteminda bu funksiyalar xronoloji yox, transformativ ardicilliqla bir gohroman
tipinds birlosir (Dumeézil, 1970).

“DOLI” FIQURU: XAOSLA TOMAS VO LEGITIMLIYIN ILK ENERJI-
SIi. Dali — normadan kanar baslangicdir. “Dali” epik sistemda sosial normani po-
zan, lakin onu mohv etmayan fiqurdur. O, comiyyat ii¢lin tohliikali goriiniir, lakin
mohz bu tohlitka yenilonmanin sortidir. Lotman bela fiqurlart madoniyyastin “sor-
had mexanizmi” adlandirir (Lotman, 1990).

Dalilik vo miigaddas giic. Arxaik diisiincods miigaddas giic tohliikalidir. Ru-
dolf Otto “numinous” anlayisi ilo bu giiclin ham qorxuducu, ham da calbedici ol-
dugunu gostarir (Otto, 1917). Dali obrazi bu numinoz enerjinin dasiyicisidir.

Tiirk epik niimunalori. Dali Domrul, Dali Dénmaz, Dali Qarcar kimi fiqurlar
ilkin marhalads idarsolunmaz giicii tomsil edirlor. Onlar hals alp va ya xagan de-
yillar, lakin hakimiyyat potensiali artiq mévcuddur.

ALP MODELI: DOLILIKDON NORMATIV QOHROMANLIGA KECID.
Alp anlayisimin semantikasi. “Alp” sozi tiirk dillorinds casur, igid, qorxmaz mo-
nalarini dastyir. Alp artiq xaosla deyil, xaosa qars1 foaliyyat gostorir. O, dalilik
enerjisini nizamin miidafisasine yonaldir.

Alpin sosial funksiyasi. Alp fordi gohromanliqdan kollektiv masuliyyato ke-
¢idi ifads edir. Dads Qorqud boylarinda alp tayfanin, elin, obanin mudafiagisidir.
Burada gohramanliq etik ¢argivaya daxil olur.

Dalilik izlorinin qorunmasi. Alp tam rasional fiqur deyil. Onun casarati, 61-
ciisiiz doyiis ruhu vo 6liimo meydan oxumasi daliliyin qaliq enerjisidir. Bu, alpin
siravi doytisgiidon farqidir.

XAQAN MODELI: SUVERENLIK VO HOKM SEMANTIKASI. Xagan —
kosmik va siyasi morkaz. Xaqan tiirk epik va tarixi diisiincasinds Tanr1 tarafindon
secilmis fiqurdur. Orxon-Yenisey yazilarinda xaqanin hakimiyyati birbasa “Ten-
gri” ila alagolondirilir.

Suveren qarar va istisna. Carl Schmittin “istisna haqqinda gorar” anlayisi
xagan modelins tam uygun galir (Schmitt, 1922). Xaqgan qanunu totbiq edan deyil,
qanunu yaradan va dayandiran fiqurdur.

Dolilik enerjisinin sublimasiyasi. Xaqan marholosinda dolilik artiq goriin-
miir, lakin tam yox olmur. O, irads, gotiyyat va amansiz hokm formasinda subli-
masiya olunur.

DOLI-ALP-XAQAN XOTTININ SEMIOTIK OXUNUSU. Isara saviyyalo-
ri. Dali — xaos isarasi, Alp — miibarizs isarasi, Xaqan — nizam isarasidir. Bu ardicil-
liqg madani semiosferds xaos — struktur — sistem xattini yaradir (Lotman, 1990).
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Mifdan ideologiyaya kegid. Dali mifin, alp epikin, xaqan iso ideologiyanin
dasiyicisidir. Bu baximdan tiirk epik diistincasi siyasi mifik tofokkiiriin klassik nii-
munasidir.

UMUMTURK MODELI VO TARIXi PROYEKSIYA. Epik modeldan tari-
xi dovlata. Dali—Alp—Xaqan xatti yalniz matndaxili deyil, tarixi dévlatcilik model-
inin do arxetipidir. Hun, Goytiirk va Salcuq hakimiyyat ideologiyasinda bu xatt
aciq sokilds izlonir.

Sinergetik izah. Prigoginein sinergetik nozoriyyasina gora, sistemlor xaos
morhalosindon kegmadon yeni nizam qura bilmaz (Prigogine & Stengers, 1984).
Dali marhalasi bu xaos rolunu oynayir.

Belolikla, bu fasilde aparilan tohlil gostarir ki, tiirk epik diistincasinds “Do-
li-Alp—Xaqan” xatti sado gohroamanliq ardicillig1 deyil, hakimiyyastin mifik-ideo-
loji formalagma mexanizmidir. Dalilik ilkin enerji, alp bu enerjinin sosial formasi,
xaqan iso onun siyasi-sakral kulminasiyasidir. Bu model tiirk dovlstgilik stiurunun
epik tomallorini toskil edir.

TURK EPIiK DUSUNCOSINDO EPiK LEGITIMLIK VO SIiYASI
MIF. Epik motnlor yalniz estetik vo ya narrativ strukturlar deyil, eyni zamanda
hakimiyyatin mongayini, hiiququnu vo davamliligini ssaslandiran ideoloji mexa-
nizmlordir. Tiirk epik diisiincosinds legitimlik hiiquqi miigavils va ya rasional ra-
zilagsma tizorinds deyil, mifoloji-sakral asaslar tizorinds qurulur. Bu sababdon epik
gshramanliq siyasi mifin ilkin formasi kimi ¢ixis edir.

Birinci fasilda dsliliyin transformativ funksiyasi, ikinci fasildo isa “Dali—
Alp—Xaqgan” xattinin hakimiyyat semantikasi ac¢ilmisdi. Bu fasildo asas mogsad
hamin xattin epik legitimlik mexanizmina va siyasi mifs neco ¢evrildiyini gostor-
moakdir. Xiisusilo Dada Qorqud boylari asasinda tiirk epik sisteminds hakimiyya-
tin miigoddaslosdirilmasi, kosmik asaslandiriimasi vo kollektiv yaddasda normaya
cevrilmosi tahlil olunur.

Legitimlik anlayisi. Siyasi nazariyyads legitimlik hakimiyyatin “haqli” va
“gobul edilon” olmasi demakdir. Max Weber legitimliyi ii¢ tipa ayirir: ananavi,
xarizmatik, rasional-hiiquqi (Weber, 1922). Turk epik diistincosinds rasional-hii-
quqi legitimlik yoxdur; asas rol xarizmatik vo ononovi legitimlikdadir. Lakin bu
legitimlik mifoloji saviyyads quruldugu tigciin Weberin klassifikasiyasindan daha
dorin sakral mana dastyir.

Mif va legitimlik alagasi. Roland Bart mifin “ikinci doracali isars sistemi”
oldugunu qeyd edir: mif tarixi hadisoni tobii vo qagilmaz kimi toqdim edir
(Barthes, 1957). Epik legitimlik do bu mexanizm iizorinds qurulur: hakimiyyat ta-
rixi se¢im deyil, kosmik zorurat kimi gostarilir.

Epik legitimlik termini. Bu todqiqatda “epik legitimlik™ anlayisi asagidaki
moanada istifado olunur: hakimiyyatin epik-mifoloji narrativ vasitasilo sakrallasdi-
rilmasi vo kollektiv siiurda normaya ¢evrilmasi.

SIYASI MIF: FUNKSIYA VO STRUKTUR. Siyasi mif anlayisi. Ernst Cas-
sirer siyasi mifi “rasional arqumentdon daha giiclii olan simvolik haqigat™ kimi
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izah edir (Cassirer, 1946). Siyasi mif insanlart inandirmir, inanmaga macbur etmir
— inanclar yaradir.

Mifin asas funksiyalar:. Siyasi mifin asas funksiyalar1 bunlardir: hakimiyya-
tin monsayini izah etmak; zorakilig1 asaslandirmagq; itasti monavi norma kimi tog-
dim etmok; ke¢misi ideallagdiraraq golocayi legitimlosdirmak; tiirk epik matni bu
funksiyalarin hamisini dasiyir.

Epik mif va kollektiv yaddas. Jan Assmanna goro madoni yaddas matni sa-
daco saxlamir, tokrar-tokrar aktual edir (Assmann, 1992). “Dado Qorqud” boylari
da hor oxunusda siyasi mif kimi yenidon isloyir.

“DODO QORQUD” BOYLARINDA EPIiK LEGITIMLIK. Dada Qorqud
fiquru — sakral avtoritet. Dada Qorqud yalniz naql edon deyil, hokm veran, ad qo-
yan, xeyir-dua edon fiqurdur. Onun s6zii qanun statusu dasiyir. Bu, epik sistemds
metahakimiyyat formasidir.

Xeyir-dua va hokm semantikasi. “Boy boyladi, soy soyladi” formulu epik le-
gitimliyin rituallasdirilmig ifadasidir. Qohromanin faaliyysti Dado Qorqudun xe-
yir-duasi ilo qanunilosir.

Qazan bay — legitim hakimiyyato canatma modeli. Salur Qazan yalniz giiclii d6-
yiiscti deyil, Oguz elinin markozi fiqurudur. Onun evi Oguzun evidir, diismanin hii-
cumu isa kosmik xaos aktidir. Qazanin galabasi yalniz harbi deyil, ontoloji barpadir.

KOSMIK DUSMON VO LEGITIMLIK MEXANIZMI. “Kafir”, “ajdaha”,
“yag1” obrazlari. Epik diismon sadaca real opponent deyil; o, xaosun personifika-
siyasidir. Bu obrazlar hakimiyyatin zor totbiqini legitimlosdirir.

Miihariba va miigaddaslogsma. Diismanlo savas Tanri iradasinin icrast kimi
togdim olunur. Bu, Schmitt-in “dost—diisman” siyasi teologiyasi ila {ist-iisto diisiir
(Simit, 1932).

Qaloba = legitimliyin siibutu. Epik mantiqdo qalib galon haqlidir. Qaloba
Tanrinin segimini tosdigloyir. Bu mexanizm siyasi mifin an tohliikasiz legitimlos-
dirmo formasidir.

EPIK LEGITIMLIKDO DOLILIK FAKTORU. Dalilik va istisna. Dali fi-
quru qanunu pozur, lakin bu pozuntu yeni qanunun yaranmasina gorait yaradir.
Agambenin istisna anlayis1 burada agiq goriintir (Agamben, 1998).

Xarizma va qorxu. Dalilik qorxu yaradir, qorxu isa itasti mohkoamlondirir.
Hakimiyyatin “tohliikali” goriinmasi onun miiqaddasliyini artirir.

EPIK LEGITIMLIKDON TARIiXi DOVLOT IDEOLOGIYASINA. Epik
mifin tarixa transferi. Orxon yazilarinda xaqanin Tanr1 torafindon segilmasi epik
mifin tarixi ideologiyaya c¢evrilmis formasidir.

Tiirk doviat¢ilik anonasinds davamililig. Hun—Goytlirk—Salcug—Osmanl
xottindo epik legitimliyin osas strukturlart qorunur: se¢ilmislik, miiqoddaslik,
diismoanls kosmik miibariza.

Natica etibari ilo bu bolmada siibut olundu ki, tiirk epik diisiincosinda legit-
imlik hiiquqi yox, mifoloji-siyasi kateqoriyadir. Epik mif hakimiyyati tobii, zoruri
vo miiqaddas kimi toqdim edir. Dalilik bu mifin ilkin enerjisi, alp onun harbi for-
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masl, xaqan isa ideoloji kulminasiyasidir. Belsliklo, epik legitimlik tiirk siyasi sii-
urunun doarin strukturunu togkil edir.

Aparilmis tadqiqat tiirk epik diistincasinds “dalilik anlayisinin sads xarak-
ter xiisusiyyati va ya psixoloji anomaliya olmadigini, oksino hakimiyyatin, qohra-
manligin va legitimliyin formalagsmasinda asas struktur mexanizmlordon biri ol-
dugunu siibut etmisdir. Magalodo dslilik fenomeni arxaik samanik tocriibadon
baslayaraq islamlasmis etik sistemoa, oradan iso suveren siyasi iradoys qodor
ardicil transformasiya xatti izra tohlil olunmusdur.

Arasdirma naticasindo miioyyan edilmisdir ki, tiirk epik anonasindo gohro-
manliq modeli statik deyil; o, dali — alp — xaqan ardicillig1 ils inkisaf edon, mo-
doniyyatin 6ziinii yenilomo mexanizmini ks etdiron dinamik sistemdir. Bu sis-
temda dalilik ilkin xaotik enerji, alp marhalasi bu enerjinin sosial-etik formasi, xa-
gan morholasi isa onun siyasi-sakral kulminasiyasi kimi ¢ixis edir.

Aragdirma gostarir ki, epik legitimlik hiiquqi va ya rasional asaslardan deyil,
mifoloji, sakral va simvolik asaslardan dogur. “Dads Qorqud” boylar1 bu manada
yalniz adabi motn deyil, tiirk siyasi tofokkiiriintin ilkin ideoloji kodlarini dasiyan
siyasi mif korpusudur. Epik qohromanin galobasi, diismaon obrazinin demonizasi-
yasl, Dado Qorqudun xeyir-duasi vo Tanriya istinad hakimiyyastin legitimliyini
kollektiv yaddasda “tabii” vo “qagilmaz” hala gatirir.

Belolikla, tadqiqat tiirk epik diistincasinds dalilik, gohromanliq va suveren-
lik anlayislarini vahid tipoloji-sinergetik model ¢ar¢ivasinds birlogdirarak yeni in-
terpretativ perspektiv toklif edir.

Bu arasdirmanin asas elmi yeniliklori asagidakilardir:

1. Turk epik dusiincesinda “dalilik™ anlayisi ilk dofos miistaqil tipoloji vo
ideoloji kateqoriya kimi sistemli sokilds tohlil edilmisdir.

2. “Dalilik va suverenlik transformasiya modeli”” adl1 orijinal nazari model
islonmisdir.

3. Dali Domrul obrazi samanik tasobbiis va islamlasmis etik transformasiya
kontekstinds kegid fiquru kimi yenidon interpretasiya olunmusdur.

4. Salur Qazan obrazi “suveren dalilik” anlayisi ¢argivasinds siyasi-teoloji
baximdan tahlil edilmisdir.

5. “Dali-Alp—Xaqgan” xotti tiirk epik vo tarixi dovlotcilik diisiincasinin
arxetipik modeli kimi asaslandiriimigdir.

6. Epik legitimlik anlayisi terminoloji olaraq elmi dovriyyays daxil edilmis
vo siyasi mif kontekstinds izah edilmisdir.

7. Dada Qorqud boylart ilk dofs siyasi mif korpusu kimi sorh edilmisdir.

8. Giinbad slyazmasinin epik sistemdaki rolu ideoloji transformasiya baxi-
mindan qiymatlondirilmisdir.

9. Epik diismon obrazlari (kafir, ojdaha, yagi) kosmik xaosun semiotik for-
mast kimi izah edilmisdir.

10. Tirk epik sistemina sinergetik (xaos—nizam) yanasma tatbiq edilmisdir.
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MODELIN QRAFiK CODVOLI VO SXEMLOSDIRILMOSi
CODVOL 1. “Dalilik va suverenlik transformasiya modeli”

Dominant Semantik Legitimlik
Morhals Osas fiqur funksiya mana tipi
Dali (Dali Xaos, sarhad
I Domrul) Trans, liminalliq pozulmasi Xarizmatik
Islamlasmis Dua, etik
II Dali mosuliyyat Monovi dontig Sakral
I Alp Doytis, mudafio Sosial nizam Ononavi
Xagan Kosmik-siyasi
v (Salur Qazan) Hokm, irada nizam Epik-sakral
Normativ
\Y% Alp Tayfa liderliyi Davamliliq Kollektiv
SXEMATIK MODEL:
XAOS
L
[DOLI]
(trans — 6lilm/dirim — istisna)
. ! ,
[ISLAMLASMIS DOLI]
(dua — iman — etik masuliyyat)
!
[ALP]
(gqohromanhq — miidafis — sosial funksiya)
!
[XAQAN]
(hokm — irads — kosmik nizam)
!

NORMATIV QQHROMANLIQ
(tayfa va dovlat davamhihigr)

Bu sxem maqalonin konseptual onurgasini togkil edir va qrafik sokildo
gostorilir.

Notica. Turk epik diistincasinda “dalilik va “suverenlik’ anlayislart bir-bi-
rindon asili olmayan kateqoriyalar kimi deyil, eyni arxetipik strukturun miixtalif
morhoalalarini ifads edon semantik formalar kimi ¢ixis edir. Epik motnlords “dali”
fiquru ilk baxisda sosial normani pozan, 6lgiistiz va tohliikali davranig niimayis et-
diron obraz kimi gortintir. Lakin arxetipik tohlil gostorir ki, bu normapozma
destruktiv xarakter dasimir; oksina, dolilik tiirk epik sisteminds hakimiyyatin vo
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nizamin yaranmasi {iglin zaruri ilkin enerji rolunu oynayir. Bu baximdan dalilik
epik diistincads psixoloji anomaliya deyil, madaniyyatin 6ziinii yeniloms mexa-
nizmidir.

Arxaik diinyagoriisiinda dalilik ¢ox vaxt trans, ekstaz vo metafizik sorhadlo-
rin asilmasi ilo baglidir. Samanik modelda bu vaziyyat ritual 6liim va yenidan do-
gulus tocriibasi ilo miisayiat olunur va segilmislik statusu yaradir. Turk epik ona-
nasinds bu arxaik semantika “dsli” obrazi vasitasilo qorunur. Dali Domrul, Dali
Do6nmoaz kimi fiqurlar 6ltim, tale vo ilahi irads ils birbasa tomas quran, sosial rasi-
onalizmdon konara ¢ixan gohromanlardir. Onlarin daliliyi epik sistemdo liminal
voziyyoti — kohno nizamin dagildigi, yenisinin iso holo formalagsmadigi sorhad
marhalasini tomsil edir. Bu marhalads gohroman ham comiyyat liciin tohliikadir,
hoam da potensial xilaskardir.

Dolilik arxetipinin osas xiisusiyyati onun transformativ xarakteridir. Islam-
lasma prosesi ilo birlikds arxaik dalilik etik va ideoloji ¢argivaya daxil edilir. Dali
Domrulun Ozrail ils qarsilasmasi vo sonradan dua edoarak iman etmasi bu transfor-
masiyanin epik ifadasidir. Burada dalilik ns aradan qalxir, na do sadaca “torbiys
olunur”; o, etik masuliyyat va siiurlu se¢im formasinda yenidon kod-lasdirilir. Be-
lalikls, dalilik arxetipi islamlasmis epik sistemdo monavi doniisiin baglangic ndq-
tasina gevrilir.

Bu arxetipin sonraki marhalasi suverenliklo alagalidir. Tiirk epik diisiinco-
sinda suveren fiqur — Salur Qazan kimi obrazlar — artiq trans halinda olan “dali”
deyil, lakin onun dasidig1 ilkin enerjini 6ziinds saxlayan liderdir. Suverenlik bura-
da tokca siyasi hakimiyyat deyil, istisna aninda qorar vermok, qanunu dayandir-
maq va nizami barpa etmak salahiyyati kimi ¢ixis edir. Qazanin diisman hiicumu
zamani verdiyi gorarlar, kosmik diismanlo miibarizasi vo Oguz nizamini yenidon
qurmasi dalilik arxetipinin suveren iradoya g¢evrilmis formasidir. Bu morhaloda
dolilik artiq goriinon davranis deyil, hokm va irads formasinda sublimasiya olun-
mus enerjidir.

Belolikla, tiirk epik diistincasinda dalilik va suverenlik arxetipi bir-birini in-
kar edon deyil, biri digorini tamamlayan moarhoalalordir. Dalilik xaosla tomas va
sarhad pozuntusu vasitasilo yeni imkanlar agir, suverenlik iso homin enerjini nor-
mativ va legitim nizam soklinds sabitlagdirir. Bu arxetipik alaqo gostarir ki, tiirk
epik sisteminds hakimiyyat rasional miiqavilodon deyil, mifoloji-sakral transfor-
masiyadan dogur. Dalilikdon suverenliya gedan yol epik madaniyyatin 6ziinii ye-
niloma va legitimlosdirma mexanizminin asas struktur oxunu tagkil edir.

“Tiirk epik duisiincasinda dalilik va suverenlik: arxetipik transformasiya mo-
deli” mdvzusu tiirk epik diistincosinds “dolilik” anlayisini psixoloji vo ya sosial
sapma kimi deyil, arxetipik vo struktur funksiyaya malik transformasiya mexa-
nizmi kimi izah etmoyi hadoaflayir. Epik matnlords “dali” obrazi ¢ox vaxt norma-
tiv davranis ¢arcivasindon konara ¢ixan, comiyyatin gabul etdiyi qaydalar1 pozan
va bu sababdan tohliikali goriinen fiqur kimi taqdim olunur. Lakin arxetipik oxu-
nus gostorir ki, bu pozuntu destruktiv deyil; oksino, yenilonmo vo legitimlosma
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prosesinin ilkin marhalssidir. Dalilik burada madoniyystin 6z sarhadlorini yoxla-
dig1 va yenidon qurdugu “sinaq zonas1” funksiyasini dasiyir.

Arxaik diinyagoriisiinda dalilik ¢ox vaxt trans, ekstaz vo metafizik tomasla
baglidir. Samanik modelds bu vaziyyat ritual 6liim vo yenidon dogulus tocriibasi
ilo miisayiat olunur. Tiirk epik anonasinds bu arxaik qat tam sokilds itmir; o, epik
gohroman obrazlarinda transformasiya olunaraq yasamaga davam edir. “Dada
Qorqud” boylarinda Dali Domrul kimi fiqurlar dsliliyin mohz bu arxaik arxetipini
tomsil edir: gohroman 6liim, tale va ilahi irads ilo birbasa dialoga girir, sosial rasi-
onalizmi asan davranig nimayis etdirir vo naticads yeni semantik status qazanir.
Bu morhalads dalilik liminal vaziyyat kimi ¢ixis edir — gohroman kéhno nizamdan
cixmis, lakin yenising holo tam daxil olmamigdir.

Arxetipik transformasiya modelinin asas yeniliyi ondadir ki, dslilik yalniz
kegid morhalosi kimi qalmur. Islamlasma prosesi ilo birlikdo bu arxaik enerji etik
va ideoloji ¢arcivaya salinir. Dali Domrulun dua etmasi, imanla masuliyyot gotiir-
masi daliliyin “torbiyalonmasi” deyil, yenidon kodlagdirilmasidir. Bu noqtads do-
lilik artiq yalniz metafizik tomas deyil, etik secim va siiurlu risk formasi alir. Be-
lalikla, arxaik dolilik islamlasmis semantikada manavi doniiss gevrilir.

Modelin son marhalasinds isa dalilik suverenlik anlayisi ila birlasir. Burada
“dali” artiq trans halinda olan fiqur deyil; o, istisna aninda garar veran, hokm edon
va nizami barpa edan liders gevrilir. Salur Qazan kimi obrazlar bu morhsloni tom-
sil edir: onlarin “daliliyi” 6l¢iisiiz ehtiras yox, qaydani dayandirmaq va yeni gqayda
yaratmagq iradasi kimi ¢ixis edir. Belaliklo, arxetipik transformasiya modeli gosto-
rir ki, tiirk epik diisiincasinda dolilikdon suverenliya gedon yol tosadiifi deyil; bu,
madaniyyatin 6ziinii yeniloma vo hakimiyyati legitimlogdirms mexanizmidir.

“Dali-Alp-Xaqan™ xatti tiirk epik sistemindo gohromanliq vo hakimiyyat
modellorinin dinamik vo marhalali inkisafin1 izah edan tipoloji ardicilliqdir. Bu
xott gohromanligin statik olmadigini, oksina, xaosdan nizama dogru iraliloyon
transformativ proses kimi quruldugunu gostarir. Epik matnlorda bu ardicilliq tokca
fordi taleyi deyil, kollektiv nizamin neco formalasdigini da izah edon asas struktur
oxunu tagkil edir.

Xattin birinci marhalasinds “Dali” fiquru dayanir. Dali epik sistemda xaosla
tomasda olan, normani pozan va sosial tarazlig1 sarsidan obrazdir. Onun davranigi
tohliikali vo geyri-prognozlasdirilandir, lakin bu tohliiks tosadiifi deyil. Dali fiquru
madaniyyatin sorhadlorinds yerlosir vo mohz bu sorhod movqeyi sayasinds sis-
temdo gizli qalmis problemlari iizo ¢ixarir. Bu marhoalods dalilik xaosun 6zii deyil,
xaosu goriinan edon mexanizmdir. Buna gdra do dalisiz epik sistem 6ziinii yenilos-
ya bilmaz.

Ikinci marhoaloda dalilik enerjisi alp gohromanhigina gevrilir. Alp artiq xaos-
la dialoq quran deyil, xaosa garsi miibarizo aparan fiqurdur. O, dsliden farqli ola-
raq sosial nizamin i¢indadir vo hamin nizami qorumaq funksiyasini dasiyir. Lakin
alpin casarati, dl¢tisiiz doyiis ruhu va 6liimo meydan oxumasi doalilik morhalasin-
don qalan arxetipik enerjinin davamidir. Bu baximdan alp dsliliyin tam inkar1 de-
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yil, onun sosiallasdirilmis formasidir. Alp marhalasinds gohromanliq fordi giicdon
kollektiv masuliyyato kegir.

Xattin tiglincli vo kulminativ morhalasi “Xaqan” modelidir. Xaqan alpdan
forqli olaraq, yalniz doytis¢ii deyil; o, hokm veran, garar gobul edon vo kosmik-si-
yasi nizami tomsil edon fiqurdur. Bu morhalods dslilik v alp gohramanligi tama-
mila yox olmur, lakin sublimasiya olunur. Xaqanin iradasi, amansiz hokmii vo is-
tisna aninda qanunu dayandirmaq salahiyyati dslilik enerjisinin on yiiksok forma-
sidir. Belalikla, dalilik — alp — xaqan ardicillig1 xaosun todricon nizama ¢evril-
masi prosesini oks etdirir.

Bu tipoloji xatt tiirk epik sistemindo hakimiyystin tosadiifi vo ya sirf zor
tizorinda qurulmadigini gostarir. Hakimiyyat avvalca xaosla tomasdan dogur, son-
ra sosial gohromanligqla méhkomlonir vo nahayat, suveren hokm formasinda legi-
timlagir. “Dali-Alp-Xaqan” modeli bu baximdan tiirk dovlat¢ilik diistincasinin
epik arxetipini toskil edir vo xaos—nizam transformasiyasinin madoni yaddasdaki
on parlaq ifadslarindon biri kimi ¢ixis edir.

YEKUN TEZiSLOR:

Tiirk epik diisiincasinda dolilik patalogiya deyil, ke¢id mexanizmidir.
Dalilik arxaik samanik tosobbiisiin epik formasidir.

Dali Domrul obrazi metafizik ke¢idin simvoludur.

Oliim-dirim motivi epik transformasiyanin asas morholosidir.
Islamlasma doliliyi etik mosuliyyato gevirir.

Alp tipi dalilik enerjisinin sosial formasidir.

Alp goahromanliq kollektiv nizam1 qoruyur.

Xagan modeli suveren iradonin epik tozahiirtidiir.

. Salur Qazan tiirk epik suverenliyinin ideal tipidir.

10. Epik diisman kosmik xaosun personifikasiyasidir.

11. Qsalaba epik legitimliyin asas siibutudur.

12. Dads Qorqud fiquru metahakimiyyat funksiyasi dasiyir.

13. Epik legitimlik siyasi mif iizorinds qurulur.

14. Mif hakimiyyati tobii vo qagilmaz kimi togdim edir.

15. “Dali-Alp—Xaqan” xatti tiirk dovlatgilik stiurunun arxetipidir.

16. Giinbad slyazmasi ideoloji transformasiyani oks etdirir.

17. Tirk epik sistemi sinergetik inkisaf modelins uygundur.

18. Xaos olmadan yeni nizam yarana bilmoz.

19. Epik diistincs tarixi ideologiyanin asas manbayidir.

20. Tirk epik modaniyyati siyasi tofokkiiriin mifoloji asasini toskil edir.
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