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ABSTRACT
THE “DELI DOMRUL” PHENOMENON IN THE CONTEXT OF THE “GREEK-
OGHUZ” AND “MADNESS - MAJNUN” PERSPECTIVES
(K. ABDULLA, R. GAFARLI)

The epic “The Book of Dede Korkut™ is a rich source for the study of Turkic mythological
beliefs. Although numerous studies have been conducted in this field, there are still characters in
the epic that seem unwilling to “reveal their secrets.” Deli Domrul is one such character. Despite
the various opinions expressed by scholars about him, it is generally believed that the mythopoetic
semantics of this character have not yet been fully clarified. Different researchers have put forward
diverse, and sometimes even contradictory, views. In this regard, the interpretations of Kamal
Abdulla and Ramazan Gafarli concerning Deli Domrul are of great importance for the future
perspectives of Domrul studies.
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PE3IOME
®EHOMEH «IEJIN JOMPYJIA» B IIJIOCKOCTSAX B3TJISIAA «I'PEKO-
OI'Y3CKOT'O» U «BE3YMUE — MEJ’KHYHCTBO» (K. ABAYJLJIA, P. TA®APJIbI)
Onoc «Kuura moero Jlena Kokynay siBasiercss 60raTbiM HCTOUHUKOM JJISI U3YUYEHUS TIOPK-
CKHMX MU(OJIOrHYECKHX MpeAcTaBneHnit. HecMOTpst Ha MHOTOUKCIIEHHBIE UCCIIEJOBAHMUS B JAHHOM
obnacTy, B 3M0ce BcE emE OCTaroTesl 00pasbl, KOTOPhIE CIOBHO «HE YKEJIAlOT PacKpbIBaTh CBOM
TaiiHbely. OHUM U3 Takux oOpa3oB sBisercs Jleau Jlompys. XoTs uccie10Baren BbICKa3blBalId O
HEM pa3yIMuHble MHEHMS, CUUTAETCs, YTO MU(ONOITUYECKAs CeMaHTHKa ATOro obpasza 0 KOHLA
emé He MposicHeHa. PasHble yuéHble Mpeaaaraiy pasinuHble, MOpoi Aaxke MPOTHBOpeUalye ApyT
JpyTy UHTeprnperauuu. B atom otHowenuu B3risiabl Kamana AGaysibl u Pamasana ["agapibl Ha
00pa3 Jleau JloMmpy:ia uMeroT 60JIbIIoe 3HAUEHHE JIJ1sl IEPCIIEKTUB Pa3BUTHUS JOMPYJIOBE/ICHHUSI.
KiroueBble cioa: «Kuura moero Jlena Kokyna», Hemn Jompyn, K. AGapynna, P.
Tadapabl, orysckuit snoc, orysckast MUGOJIOTHSI.

Dali Domrul obrazinin yunan mifologiyasi ilo miiqayisasina ©Oli Sultanlidan
sonra daha dorin detallar asasinda Kamal Abdullanin yaradiciliginda rast goalirik.
Millif bu miiqayisoni uzun illor arzindo “Gizli Dado Qorqud” qrifi altinda
tokmillogdirarok inkisaf etdirdiyi kitabinin “Admet, Herakl vo Dali Dopmrul”
ogerkindo aparmisdir (1, s. 266-269).
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Qeyd etmoayi lazim bilirom ki, kitabin “Anavarianatlara dogru” adlanan ikin-
ci faslinds tokca Dali Domrul deyil, Oguz eposunun digar gohromanlar1 da yunan
mifologiyasi ilo miiqayisa xatlorine daxil edilmisdir: “Odissey, Basat vo Beyrak™,
“Polifem vo Topagoz”, “’Edip va Bugac”, “Sar1 donlu Selcan xatun vo G6zal Ye-
lena”, “Salur Qazan vo Aqamemnon”, “Beyrok vo Antiqona”, “Banigi¢cok vo Pe-
nelopa” va bir sira digar siijet vo ideya paralellari (1, s. 246-299).

Daim Oguz epik-mifoloji miinasibatlorinin ilk baxigdan gozogdriinmoz
toroflorini tapan vo onlari diqqat morkazins gatiron miisllif belo hesab edir ki,
“hom yunan, hom do Oguz mifologiyasinin siijet dolanbaclarindan biri ailoi¢i mii-
nasibatlorin “6vlad-valideyn” vo “ar-arvad” xatlarilo baghdir” (1, s. 266).

Burada bizim diqqgstimizi iki magam calb edir:

Birincisi, miiallifin “ailoi¢i miinasibatlor” modelini siijet yaradiciliginin
miihiim amili hesab etmasi. Alimin bu yanasmasi “ailo” konseptinin mifik diinya
modelinds oynadigi rola asaslanir. Epik-mifoloji diisiinconin an miirokkab v inki-
saf etmis diinya modellarinin do asasinda biitiin hallarda “aila” niivasi, basqa sozlo
desak, “teoqonik” model durur. Bazi homkarlarimiz “teoqonik aila”, basqa sozlo,
“tanrilar ailasi” anlayisini “teoqoniya” s6ziiniin yunan dilinds olmasina asaslana-
raq, yalniz yunanlara maxsus anlayis hesab edirlor. Lakin hor bir mifoloji diinya
modelinin niivasini tagkil edon ails biitiin hallarda teoqonik ailadir. Oguz mifolo-
giyasinda Oguz kagan tanr1 Ay kaganin géziindon dogulur. Evlondiyi xanimlar da
(Giinasin q1z1 va Yer-Subun qiz1) tanr1 monsalidir. Ovladlari adi adamlar yox, goy
va yer tanrilaridir: Giin xan, Ay xan, Ulduz xan, Goy xan, Dag xan, Doniz xan.
Mahmud Kasqarlinin yazdigi kim: “Yers batasi kafirlor goyo Tenqri deyirlor. Ye-
nd bu adamlar boyiik bir dag, boyiik bir agac kimi gozlarino boyiik goriinon har
seya Tengqri deyirlor. Bu {izdon bu kimi seylora socda edirlor” (6, s. 377). Bu co-
hatdon, oguzlarin sakral hesab etdiklori stixial giiclori tomsil edon oglanlarin ha-
must birlikda, s6ziin harfi anlaminda, tanrilar ailasi — teoqonik ailadir. Bu monada,
K.Abdullanin “ailoi¢i miinasibatlori” siijet yaradiciliginin asas magami kimi vur-
gulamasi epik-mofoloji mantiqi oks etdirir.

Ikincisi, K. Abdullanmn islatdiyi “Oguz mifologivasi” termini. Bu, “Oguz mi-
fologiyas1” konseptinin elmi adobiyyatlarda normativlogmasi baximindan shomiy-
yatli oldugu kimi, tiirk mifoloji tasavviirlor sistemi haqqinda soylonilon ““Tiirk
mifologiyasi” terminindon basqa he¢ bir termin islodilmoz™ kimi qeyri-elmi ya-
nagmalarin monasiz va elmsiz oldugunu gostormak baximindan da doyarlidir.

K.Abdullanin yanasmasinda diqqati ilk novbads yunan vo Oguz siijetlorinin
oxsarligina miinasibat calb edir. Miisllif yazir: “Qadim diinya sakinlori ana-ogul,
ata-ogul vo or-arvad miinasibatlorini, bu miinasibatlor yarandiqlari va yaradildigla-
r1 zamandan bori ¢ox miixtalif istiqgamatlordon anlamaga caligiblar. Oguz vo yunan
miflari bu miinasibatlori sanki bizim ii¢lin tamam basqa bir torafdon tagdim edir. Va
bu spesifik toqdimat qosa sokilda iki variantda, 6zii do hansinin avvalinci, hansinin
sonraki olmasini anlamaga imkan vermayan bir torzda iiza ¢ixir” (1, s. 5).

Basqa sozlo, K.Abdullan1 heyran qoyan cahat bu siijetlorin har birinin toac-
cliblondiracok daracads oxsar olmasi ilo barabar, eyni doracads orijinal olmasidir.
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Bu isa bir sira maghur “Dado Qorqud” siijetlorinin, o ciimladon Doali Domrulla
bagli siijetin yunanlardan oguzlara vo oksino ke¢mosi haqqindaki moveud fikirls-
rin hor birindon forqli yanasmadir. Bu miibahisslor indi do davam etmokdadir.
Masalon, islam Sadiq miiallifin bu fikrini qobul etmoyarok yazir: “Kamal Abdul-
lanin dediklorindon bels ¢ixir ki, burada motivin yunanlardanmi tiirklora, yoxsa
tiirklordonmi yunanlara ke¢diyini anlamagq ¢atindir. Halbuki burada heg bir ¢otin-
lik yoxdur. Sonra goracoyimiz kimi, bu motiv yunan mongsli deyil. Ona yunanlar-
dan, an azi1, 2500 il 6nco Sumer epik matnlorinds rast galinir. Demasli, motivin ta-
rixi olduqca gadimdir va bu da onun tiirklordon yunanlara kec¢diyini aydin sokilda
gostarir” (5, s. 6-7).

Biz els hesab edirik ki, masalonin biitiin mahiyyati elo K.Abdullanin islotdi-
yi “anlamaq ¢atindir” ifadasindadir. Olbatta, he¢ bir miisllifi hansisa bir mévqgeni
miidafis edib-etmomokds qinamaq olmaz. Vo bu monada, K.Abdullanin yuxarida-
ki yanasmasinda oks movgelor arasinda heg bir se¢im edilmir. O, oxucularin
(homkarlarinin) digqatini “m&vqe” masalasindon fargli bir mogama — siijet oxsar-
liglarinin tipoloji kontekstda askarlana bilon universal modelinin dyronilma zaru-
rating yonoldir. Axt mdveudluglar bir-biri ilo he¢ vaxt rastlasmamis xalqlarin
folklorunda da heyrotamiz oxsarliglar var. Bu cohatdon, K.Abdulla Yunan-Oguz
paralellarina mohz bu miistavids yanasir.

K.Abdulla Admetlo Dali Domrulun can avazina can bulub 6liimdon qurtul-
malart tigiin ilk ndvbads ata-analarina miiraciotlorini manali magam hesab edir:
“Bu moqamda diistindiiron va gariba galon Admetin vo elo Dali Domrulun da bu
rica ilo ancaq (!) 6z valideynlorine miiraciat etmoasi olmalidir. Qullar, asirlor, no-
karlar, ayan-asraflar, nohayat, adi adamlar nadanss heg yada diismiir. Bu nadi, qo-
dim diinya demokratiyasidirm1? Yoni giiciin demokratiyasi o vaxtlar belomi gosto-
rirmis 6ztinii?! Yaqin ki, bels imis!” (1, s. 267).

Qeyd edok ki, K.Abdulla yaradiciliginin slamatdar cohatlorindon biri do
onun monayaradici suallar qoya bilmasinds ifads olunur. Bu halda hamin suallara
onun §ziiniin necd cavab vermasindon asili olmayaraq, onlarin biitiin doyari sual-
larin 6ziinda, sual olaraq mdvcudlugundadir. Miisllifin maghur “...Va na {igiin
Taopogoziin bir gozii var” sualini xatirlayaq. Bu suali mon onun dilindon Xaliq Ko-
rogluya xitaban sifahi sokildo 1988-ci ilds Bakida kegirilmis “Birinci Dada Qor-
qud Kollokviumu”nda esitmisom. Sonralar hamin sual alimin yaradiciliginda tad-
qiq predmetina ¢evrildi.

Indiki suali da bu gobildon hesab edirom. Ciinki sualin biitiin giicii onun qo-
yulusundadir. Dali Domrulun dogma ata-anasindan can istomasi, onlarin da ver-
mamasi haqqinda ¢ox danisilib va verilon izahlar da, asason, ata-ananin “namord-
liyinin” qinanmasindan o torafo getmoyib. Lakin indi (etiraf edim ki, monim 6zii-
mii ela bu satirlori yazarkon artiq diisiincalora qorq edon) sual qoyulub: Dogrudan
da, Dali Domrul 6z caninin avazinds vermok ii¢iin niya ilk novbado ata-anasina
miiraciat edir? Ax1 bu ata-ananin 6liimii ilo naticalonacokdi?

K.Abdulla sualin cavabini “qadim diinya demokratiyasinin “xarakteri ilo
izah edir. Basqa izahlar da var. A.Acalov yazir: “Oslinds onlarin liimii daxili
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mozmun va funksiya baximmdan Domrulun &liimiinti avaz eds bilmaz vo buna
gora do mifoloji mantiq tarafindon qobul edilmir. Homin moantigs gors, qoca deyil,
yalniz cavan, nasil artimini tomin etmays gadir, mohsuldarliq potensiali yiiksok
olan varligin 6limi onun Sliimiinii vo bu yolla biitdvliikkds tobiatin dirgalmasini
sartlondirs bilar” (2, s. 34-35).

A.Acalovun bu fikri ilo razilasmayan 1.Sadiq yazir: “Burada no godoar giiclii
mifoloji diislinco olsa da, gergaklik ondan daha {izdadir. Birincisi, eposda Dali
Domrulun ata vo anasinin yasi haqqinda heg na deyilmir. Ikincisi, gadim dévrlor-
do insanlar indikindon daha saglam olduglarina gora, 70-80 yaslarinda da dogub-
torayirdilor. Belo hallara son vaxtlarda da rast golinmisdir. Ona gors bu fikirls ra-
zilasmaq olmaz. Motivin mahiyyatinds ata-ogul, ana-ogul vo ar-arvad sevgisi du-
rur vo istiinliik geyd-sortsiz sonuncuya verilir. Masalonin kokii ondadir ki, tiirk
diistincasindo orlo arvad bir-birinin yarisidir. Kisi qadina “halahm” deyir. Ata-
anayla is3 no ogul, no qiz “yar1” sayilmirdi. Onlara “halalim” da deyilmir. Burada-
ki1 “can avazina can qoymaq” motivi mahz bununla baghdir” (5, s. 12).

Bu izahlar1 genislondirmok olar. Lakin biz indiki halda K.Abdullanin suali-
nin mantigindon dogmagqla bir sual qoyuruq: Dali Domrulun can axtarisi nay?
g0ra onun ancaq ailasini (ata-ana v hayat yoldasi) shats edir — ailadan qira-
ga cixmir?

Bizco, sualin cavabi ritual-mfioloji montiq ¢evrasinds axtariimalidir. Dali
Domrulun yenidon can alda etmasi biitiin hallarda onun inisiasiya ritualindan keg-
masi ilo baglidir va ata-ananin ona can “vermomasinin”, yaxud vers bilmomaklo-
rinin” sababi ata-ananin hamin ritualda oynadiqlart mithiim va sabit funksiya ilo
bagldir.

Belolikla, K.Abdullanin Dali Domrul obrazina Yunan-Oguz miistovisinda ba-
x1$1 6z naticalari ilo barabar, hamiss oldugu kimi, tadqiqatgi diistincasini yeni sual-
larin cavablariin (natica etibarilo — yeni istigamatlorin) axtarigina da yonoldir.

Ramazan Qafarli Dali Domrul obrazinit Nizami poeziyasi ilo bagli monoqra-
fiyasinin “Dalilik vo Macnunluq ilahi-mediativ kamillik paradiqgmalar1 kimi” fas-
linds “Domrul-Macnun” diaxron mona xatti miistovisinda tohlil etmisdir (4, s.
129-132).

Sozii gedan fasildo Domrul obrazini tiirk sevgi-mahabbat emosiyasinin on
godim arxetipi kimi togdim edon miiallif masaloni 6nca sual soklinds qoyur: “Ma-
habbatin monsayindan danisanlar, ilk-ovval bels bir sorguya cavab axtarmislar: ulu
acdad onu barbarligin igarisindon kegirib gotirmisdir, yoxsa biindvrasi madaniyyatlo
qoyulmusdur? Coxlar1 belo hesab edirlor ki, esq duygusu mokr, nifrat, paxilliq,
dostlugdan va ana-dvlad bagliligindan sonra meydana golmisdir” (4, s. 129).

R.Qafarli F.Engelsin “Orta asrloradok foardi cinsi mohabbatdon séhbat ag-
maq hagiqato uygun deyil. Ozliiyiinds bu hal aglabatandir ki, ovvalki ¢aglarda da
fiziki gozallik, dostluq miinasibatlori, maraq eyniliyi vo s. ayri-ayr1 insanlarda cin-
si yaxinliga meyl oyadirdi. Hom kisi, hom do qadin ii¢lin kiminla intim slagaya
girmasi miioyyan shomiyyat kosb edirdi. Lakin bu, miasir cinsi mahabbatdon hals
cox uzaq idi” (7, s. 79) fikrina etiraz edorok yazir: “Bu gonastlordo masolonin
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prinsipial sakilds biitiin diinya xalqlar1 ti¢iin xarakterik hal kimi toqdimi ilo razi-
lasmaq mumkiin deyil... “Kitabi-Dado Qorqud” oguznamasinin eramizdan avvalki
caglarda yaranan “Duxa qoca oglu Dali Domrul” boyunda F.Engelsin “Orta asrlo-
radok fordi cinsi mohabbatdon séhbat agmaq haqigato uygun deyil” miilahizasinin
tamamils oksinin sahidi oluruq. Qadim tiirk yazil1 abidasinda ilkin ailo miinasibat-
larinin mohabbat {izarinds qurulub méhkom siitunlar amola gatirdiyinin genis tos-
viri verilir” (4, s. 129).

Miisllif bela hesab edir ki, “boyda ata-ananin 6vladina, elaco da, oaksina, Gv-
ladin ata-anasina sevgisinin soniiklityti gostorir ki, hadisalor tiirkiin “atalar kul-
tu”’ndan daha avvalki dovrs aiddir. Clinki Dali Domrulun valideynlari 6vladlariin
oliimii ils razilasir, diinyanin lazzatini alib son moanzilin astanasina gatsalar da, qu-
ru canlarini onun yasamasi yolunda qiymirlar. Oz nvbasinds ogul da dogma ata-
anasina lageydlik niimayis etdirir — 6z sirin canina gora har ikisinin dliimiing razi-
lasir” (4, s. 130).

Alimin bu yanasmasinda monayaradict bir magam vurgulanmisdir. Dali-
Domrulun ata-anasi 6z canlarini aziz tutub onun Sliimii ilo razilasdiglar1 kimi,
Domrul da 6ziiniin sag qalmast namina, aslinds, valideynlorine 6lmayi toklif edir.
Bu 6vlad-valideyn miinasibatlori “Dada Qorqud” eposunun {imumi ruhu ilo uyus-
mur. Oguz atalar1 “Ogul atanin yetiridir, iki gézinin biridir” (3, s. 31) deyarak, 6z
canlarint ogul yolunda qurban vermaya hazir olduqlart kimi, ogullar da valideyn
yolunda 6lmaya har an hazirdirlar. Uruz atas1 Qazani namusunun laokelonmamayi
tictin 6lumu ustiin tutur, Salur Qazan da 6z qoca anasinin yolunda har sey9, o
climladon 6lmays hazirdir. Bu cohatdon, R.Qafarli Dali Domrulla valideynlori ara-
sindak1 “sevgi soniikliiyiinii” homin miinasibatlor modelinin atalar (scdad) kultun-
dan avvalki dovra aid olmasi il izah etsa do, bizca, onun miisahidasi, daha forqi
izahlara vo ehtimallara da yol agir. Bels ki, bu miinasibatlards forqli montiqin “is-
ladiyi” do miisahido olunur. Domrul inisiasiya prosesindon kegir: bu, 6liib-diril-
mani nazards tutur. Bu cohatdon, valideynlorlo ogul arasindaki “can bazarlamasi-
nin” semantikasi, bizca, inisiasiya ritualinin strukturu miistovisindo daha aydin
sokildo manalana bilar.

R.Qafarl digqgati Dali Domrul ilo xanimimnin arasindaki {ilvi sevgi miinasi-
batlorina yonaldarak yazir: “Orls arvadin dialoqundan aydinlasir ki, ganc aila sev-
gi asasinda formalagmisdir va xiisusilo gqadin toraf {igiin arinin yoxlugundan sonra
basqastyla bir yastiga bas qoymaq 6liima barabaordir... Goriindilyl kimi, Azaorbay-
can tilirklorinds ailonin tomali aski ¢aglardan sevgi asasinda qoyulmusdur” (4, s.
130-131).

Mullif bu fakta osaslanaraq belo bir naticays golir: “Demali, Macnunun
miisalman Sorqini VII yiizillikdon iizii bari tolatiima gatiran “esq tisyan1” Nizami-
nin hamvatanlari torafindon ne¢a min il avval Dali Domrulla meydana atilib bah-
rosini vermisdi” (4, s. 131).

Domrul obrazmin semantikasini “sevgi-mohabbat” arxetipi miistovisinda
manalandirmaqda davam edon R.Qafarli “Domrul-Macnun™ diaxron mana xat-
tinin forqli goriimiinii ortaya qoyur: “Eposda Domrulun daliliyinin monbayi bir-
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basa qadina mohabbaoto baglanmasa da, el arasinda Macnunun analoqu olan adi
qazanmasli qoriba tasadiifdiir. Onun korpli basindaki “orkdytinliiyii” — golib-ge-
dondon pul almasi da vaxtsiz diinyasini doyison goncin miidafiosino qalxarkon
kolgada qalir. O, tanrinin 6ztino qarsi ¢ixmaqla esq dolisi (kursivlo farglandirma
bizimdir — S.R.) funksiyasini yerina yetirir. Azarbaycan tiirkcasinda daliliyin bir
monast da igidlik, aranlikdir. Domrul diisman qosununu dof etmomisdi, gliciinii
“hoyat esqi” ugrunda doyliso sorf edonds hiyls toruna salinib yenilmisdi. Onun asl
oronliyi vo igidliyi mohz bu zaman meydana ¢ixmisdir. Arxast yera qoyulandan
sonra yenidon ayaga qalxmasina yardim edon qiivva — qadini ila arasinda olan bo-
yiik sevgi magar daliliyinin — macnunlugunun nisanasi deyildimi?” (4, s. 131-132).

Miisllifin sonuncu ctimlasinds ifads olunmus fikir Domrul obrazinin seman-
tikasinin aragdirilmasinda biza cox ciddi bir ipucu vermoklo asagidaki qonaatlora
golmoyimizs imkan verir:

— Statusartirma, yaxud statusdoyismo funksiyali inisiasiya ritualindan kegon
ford 6z kohna badoni vo psixikasindan (canindan) ayrilaraq oliir, tozo badon vo
psixika alds etmoakls yenidon dogulmus olur.

— Domrul iki siijet-motivin (paradigmatik) qovusmasindan yaranmis boyun
stijetinin birinci hissasindo mohz inisiasiya (6liib-dirilma) prosesindon kegir. Siije-
tin ist qatinda (siijetiistiinda) ©zrayilin onun sinasina ¢dkarak, gohromani “xiril-
damaga” macbur etmasi, yoni “canini agzina gatirmasi” siijetin alt gatinda (stijet-
altinda) Domrulun olmoasini, sijetiistindo Allah toalanin ona yeni 6miir boxs
etmasi stlijetaltinda onun dirilmasini tacossiim etdirir.

— Domrulun yeni 6miir gazanmasi onun badani va psixikasinin (caninin) ye-
nidon qurulmasi demokdir. Sijetiistiindo gadinin 6z canini arino qurban vermasi
Domrulun psixikasinin (caninin) yenidon yaradilmasinda “qadin materiyasindan”
da istifadoni gostorir. Bu cohatdon, R.Qafarlinin vurguladigi “esq dolisi” konsep-
tini kisi-qadin baslangiclarinin ritual qovusmasi kimi ds anlamaq miimkiindiir.

— Bir godoar do gqabaga gedib sdyloya bilarik ki, sijjetiistiindo Allah toalanin
Dali Domrulla barabar xanimina da yeni 6miir baxs etmasi siijetaltinda onlarin har
ikisinin inisiasiya ritualindan ke¢diyini gostarir.

Qeyd edok ki, R.Qafarlinin tohlilinds “Domrul-Macnun” diaxron mana xatti
sevgi-mohabbat arxetipi miistavisindo sonadok barpa olunmusdur: “Orab dilindon
golon “macnunluq” doliliyin analoqu olsa da, ofsanslorin yardimi vo Nizaminin
golomi ilo tamamila oks anlamda islonib iilviliyi, insana vurgunlugu, safligi, soda-
qgoti, vafani, “mohobbatin bakiraliyi”ni bildirmisdir. Belalikla, iki asiqdon birinci-
sinin daliliyi insan1 dliimsiizlosdirmokdan, ikincisinin macnunlugu iso mohabbati
tiroklords diriltmakdan baslanir. Lakin hor ikisinin gslobasina qarsiliqlt sevgi to-
minat verir. Dali Domrul esqin na oldugunu, hansi giico malikliyini tanrilara basa
salir, Macnun isa onun abadiliyini, Vahid yaradicinin 6ziindon goldiyini, yer
tiziinds heg bir qiivvanin ona tasir etmak iqtidarinda olmadigini goylors deyil, yer-
doki insanlara 6z hayatini qurban vermokls ayani sokildo gostora bilir” (4, s. 132).

Gorlindiiyt kimi, K.Abdulla vo R.Qafarlinin apardig1 tadqgiqatlar Dali Dom-
rul obrazina tamamils forqli baxis prizmalarini 6ziinds aks etdirir. Aparilmis tod-
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qiqat bels bir asas gonasts golmays imkan verir ki, 6ziino Oguz tiirklarinin biitiin
monavi tacriibasini konsentrasiya etmis “Kitabi-Dado Qorqud” bir motn kimi
tiikkonmoz arasdirilma potensiyasina sahibdir.
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