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Xiilasa. Moqalo bilik comiyyatin milasir problemlorina hosr olunmusdur. Isdo qeyd edilir ki, elm,
texniki toraqqi, siini intellektin inkisafi comiyyatin hazirda inkisafi {ictin prioritet togkil edir. Lakin
comiyyatin sosial, siyasi, monavi, etik problemlori gostorir ki, elmin miitloglosdirilmosi do prob-
lemdon ¢ix1s momenti deyildir. Bu hom do onu tosdiq edir ki, istor elmlorarasi, istor comiyyatlor, to-
sisatlar arasi miinasibatlords dialoq problemi no godor vacibdir. Problemin ¢oxaspektli olmasi fal-
sofonin hazirda aktualligini bir daha tosdiq etmokdadir. Maqalada geyd edilir ki, elmin va siini in-
tellektin aktuallagsmas1 bir nov folsafonin dialoqu ifado edon obadiliyinin, hom do insan stiurunun vo
ruhunun yenidon aktuallagmasi tig¢lin zomin ola bilor.

Aktualliq vo maqsad: Miiasir comiyyatindo bas veran sosial, siyasi, etik, vo s. problemlora diqqgot
cokmok. Habels, elmi texiki toraqqi dovriinds elmlo paralel falsofonin aktualligini géstormok.
Metodologiya: elmi metod, emprik, miigayisali tohlil, analiz vo sintez metodlari.

Elmi yenilik: Sayantik comiyyatin problemlarina dialoq va etika kontekstindon yanasma.

Acar sozlor: sayontizm, siini intellekt, ruh, etika, dialoq, siilh
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Abstract. The article is dedicated to modern problems of knowledge society. It is noted that the de-
velopment of science, technical progress, and artificial intelligence is a priority for the development
of society at the moment. However, the social, political, moral and ethical problems of society show
that the absolutization of science is not a way out of the problem. This also confirms how important
the problem of dialogue is in inter-science, inter-society and inter-institutional relations. The fact
that the problem is multifaceted confirms the current relevance of philosophy once again. The artic-
le states that the actualization of science and artificial intelligence can be a basis for the re-actuali-
zation of the eternality of a kind of philosophy, which expresses dialogue, as well as the human
consciousness and spirit.
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Relevance and purpose: Social, political, ethical, etc. happening in modern society drawing atten-
tion to problems. Also, to show the relevance of philosophy in parallel with science in the period of
scientific and technical progress.
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ORCID: 0000-0003—-2509-1159

Pe3tome. Crtathbsi mocBsillieHa COBPEMEHHBIM MpobjieMaMm oOmiecTBa 3HaHUU. OTMeuaercs, uTO
pa3BUTHE HAyKU, TEXHUUECKOI0 MPOrpecca U UCKYCCTBEHHOTO MHTEIIEKTA SIBJISETCS MPUOPUTETOM
Pa3sBUTHA O6H1€CTBa Ha I[aHHBIﬁ MOMCHT. O[[HaKO COMAJIBHBIC, TMOJIUTUYCCKHUE, MOPAJIbHO-
JTHYecKHe MpobdiemMbl 00IIecTBa MOKa3bIBAIOT, YTO aOCOMIOTU3AIIMA HAYKH HE SIBISIETCS BBIXOJOM
U3 NpoOJeMbl. ITO TakKe MOATBEP)KJAET, HACKOJIBKO Ba)KHA MpobdsiemMa Jauanora B MEXHAy4HbIX,
MEXKOOIIIECTBEHHBIX U MEKHHCTUTYILIMOHATIBHBIX OTHOLIEHUSIX. MHOTOrpaHHOCTh MPOOJIEMBbI elle
pa3 MoATBepXkAaeT aKTyalbHOCTh (UIOCOPUHN HA CETOMHSIIHUN 1eHb. B cTaThe yTBepKIaeTCs, UTO
aKTyaJlM3alus HayKH M MCKYCCTBEHHOTO MHTENJIEKTAa MOXKET CTaTh OCHOBOM JIs peakTyalu3aluu
BEYHOCTHU CBOETO pojia puiiocopuu, BEIpaXKaIOIIEH Uaor, a TakKe 4eJI0BEYECKOe CO3HAHHE U JIyX.
AKTyaJbHOCTh M UeJb: [IpuBrneub BHHMaHHME K COLMANbHBIM, MOJUTHUYECKHUM, AITHUYECKUM
npobsieMaM, BO3HHMKAIOLIMM B COBPEMEHHOM o0miecTBe. A Takke IOKa3aThb aKTyaJbHOCTb
¢bunocoduu napannenbHO ¢ HAYKOH B MepUOJl HAyYHO-TEXHUUYECKOTO Mporpecca.

MeTtononorusi: Hay4yHbIA METOJl, IMIMPUYECKUI, CPABHUTENBHBIN aHalW3, METOJbl aHalu3a U
CUHTE3a.

Hayunas noBu3sa: [logxos k npobiemam HayqHOTo 00OIIIECTBA B KOHTEKCTE JUAIOTa U DTUKH.
KnrwueBble cj10Ba: HayKa, ICKYCCTBEHHbBI UHTEIUIEKT, AyX, TUKA, THAJIOT, MUP.

Giris

Filosoflar miiasir comiyyatin inkisaf xii- cografi va s. kimi problemlarini olave edarkon
susiyyatlorini  xarakterizo edorkon onun bila- tendensiyanin mozmunu barado timumi bir go-
vasito interpretasiyasini elmi-texniki inkisafla, nasta galmak olar: miiasir sivilizasion inkisa-
monavi-ruhi anlamda iso mazmununu antropo- fin problemlori yalniz kommunikasiya vo dia-
logizm folsofasiylo baglayirlar. Biitiin bunlar loq falsafasi kontekstdo hall oluna bilar.
tosdiq edir ki, hazirda insan faktoru, onun si- Bu baximdan moqalodo elmls barabor
vilizasion inkisafi, monavi meyarlari, diinya- folsofonin, xiisusilo, dialoq folsofosinin mov-
gorlis vo s. keyfiyyatlorinin formalasmasi bila- cud problemlorin qarsiliglt hall olunmasinda
vasito elm, bilik, sosial toroqqi kimi anlayis- aktallig1 6no ¢akilir vo elmin son nailiyyastlo-
lardan asilidir. Lakin real faktlar hom do onu rindon olan siini intellektin perspektivlori dia-
tasdiq edir ki, elmi-texniki toraqqi he¢ ds insa- loq kontekstinda nazardon kegirilir.
nin biitovliikds diinyada problemlarini hall et- 1. Bilik problemi: Miiasir nazari fikirds
mak, onun manavi -etik, ruhi halini tarazlagdir- sivilizasiyanin tendensiyast folsofi baximdan
maq iqtidarinda deyildir. Digor torofdon tosvir edilorkon filosoflar onu antropologizm
miiasir elmin do problemlorinin bir torafi bila- folsofasi kontekstindo monalandirmaga cohd
vasato folsofoylo baglidir. Eyni zamanda, bura- edirlor. Filosoflarin gonastina goéra “son asrin
ya comiyyatin sosial, siyasi, etik, milli, dini, folsofasinin asas fundamental slamoati — antro-
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pologizmdir” [2, s. 20 ]. Ovvallor agor falsofo
“problemo” materializm-idealizm kontekstin-
don yanasirdisa, hazirda bu yanasmalarin osa-
sin1 antropologizm-sayontizm yanasmasi tos-
kil edir. Bu yanagmanin asas mozmunu onda-
dir ki, burada insan faktoru, onun daxili alomi,
yaradicilig meyarlari, bir sozlo, goriislor vo
foaliyyot sistemi diinyaya miinasibatdo bir nov
insanin 6ziindon — ruhundan kegir. Filosoflara
gora ruhun antropoloji hali ruhun elo halidir ki,
o, insandan diinyaya torof istiqgamot gotiirtir,
har seyi insan varliginin mahiyyoti kontekstin-
do menalandirmaga cohd edilir vo bununla da
diinya moanzarasi insandan konstruksiya olunur
[2, s. 20 ]. Bu goruslor sistemindo sayontik
metodologiyanin osas meyari, elmin folsofi
konstruksiyasinda formalasdigindan “falsafo
burada insana talqin edir ki, hazirda idrakin ye-
gand vo aglasigan formasi — elmdir” [2, s. 7 ].
Gorundiyt kimi, hazirda elmin qlidroti miit-
loglasdirilir, onun bir ndv “metoforalagdiriima-
s1” miiasir intellektual insanin “apogeyi” kimi
qabul edilir. Lakin elmin tonqidi vo onun in-
kisaf tendensiyas1 gostorir ki, elmlo paralel —
barabar folsofonin do “diinya islorinds” tera-
pevtik shomiyyati soksizdir. Ona gora do elmo
basari problemlarin hallinds bazon inamsizlig1
elmlo folsofoni, falsofo ilo biliyi six1 sokildo
culgaglasdirir. Bu sobabdon do filosoflarin qo-
naotino goro hazirda elmo inamsizhigin dof
edilmosindo falsofo ciddi rol oynamaqdadir.
Tasadiifi deyl ki, XX asrin baslangicinda qorb-
do “neopozitivistlor folsofoni aglasigmazliq vo
manasizliq kimi radd edir — “Radd olsun me-
tafizika, yasasin elm!” Stiarini irali siirtirdiilor”
[2,s. 7]. Lakin tadricon neopozivistlor bu
yanasmanin dogru olmadigint miioyyon edarok
“...sonradan 6zlori do hiss etmadan klassik sis-
temqurasdirmanin tipik niimunosini yaradirlar
[2, s. 7 ]. XX asr Qarb nozari fikri ilo dialoq
gostorir ki, folsofoys qarst ciddi antitezislora
baxmayaraq “kicik bir zaman kasiyinds — 20-30
cu illords sistemquragsdirma ideyasi noinki geri
cokilir, hatta birdon-bira sistemqurasdirma “bu-
mu” (partlayish inkisaf) baglayir” [2,s. 7]. Bu
baximdan miasir folsofonin aktualligi goz
onilindadir. Dar ¢or¢ivads yanasdiqda o, siini
intellekt, etika, soaial problemlor vo s. miinasi-
batlorinde ortaq bir noqte — dialoq miihiti ya-

40

ratmagla bir ndv insan vo gergaokliklor, o clim-
ladon onun ruhi problemlori arasinda {imumi
ortaq kosismolori tapmaga calisir. Genis an-
lamda iso stiur, varliq vo sivilizasion tendensi-
ya probleminin falsofasiz “hall olunmasinin”
geyri-miimkiin oldugunu diqqata catdirir.
Qeyd etmok lazimdir ki, hazirda elmi pa-
radigmalarindan biri kimi siini intellekt daha
cox aktualliq qazanmaqdadir vo aydindir ki,
XX osr elm bumunun montiqi naticosi kimi
meydana ¢ixmis Si-in inkisafi miiasirliyin bir
nov avanqgard vo produktiv tofokkiir layihalo-
rindondir vo o geriyadonmaz sokilds comiyye-
tin hayatinin biitiin sferalarina niifuz etmokdo-
dir. Osl hogigotds, genis anlamda Si- aktual-
lagsmasi1 bir nov folsofonin dialoqu ifado edon
obadiliyinin, hom do insan sliurunun va ruhu-
nun yenidon aktuallasmasi demokdir. Yani bu-
rada s6hbot ondan gedir ki, “Si-in tohlili va
onun faaliyyatdo totbiqi tokco kompiiter elmini
deyil, hom do neyroelmi vo siiur falsofasini
zonginlosdirir” [5, s. 7 ]. Lakin “stini intellekt
mofhumunun genis yayilmasina vo istifados
olunmasina rogmon, o, miixtolif moanbalordo
forqli sorh olunur: bozi miitoxassislor onu elm
kimi, digorlori iso sistem kimi nozordon kegi-
rirlor” [5, s. 7 ]. Neco izah olunmasindan
asili olmayaraq elmin va siini intellektin dur-
madan tokamiilti gosterir ki, bu inkisafin tomo-
linds ham ds insan vo onun dialoqu ifads edon
ruhu dayanir. “Anlamaq vacibdir ki, SI tokca
goyulan suallara “diizgiin” cavab vermays qabil
robot deyil, hom do kompiiterds verdiyimiz on
sado alqoritimlora reaksiya, homg¢inin miihaki-
molori modellosdirmok vo ya obrazli informa-
siyani emal etmok vo s. demokdir” [2, s. 7 ].
Homginin, biz do bu fikrin terofdariyiq ki, in-
san ruhunun elmin, siyasatin, iqtisadiyyatin
sort basqilar1 altinda oldugu bir seraitds elmin
miitloglosdirilmosi, “Si- nin elmds istifadasi
va onun bir elm kimi tadqiq edilmasi identiklik
vozifasi deyil. SI tobii zokanin davami olmagla
ona reduksiya edilo bilmaz. O, tobii intellektin
dorkina reaksiya kimi yaranmis, lakin bu giin
ham do elmin metodlar1 yenilomok ti¢lin miix-
tolif fonlordan biliklorin toplanmasi, informa-
siyanin neyron sobakado yerlogsmasi vo, noha-
yat, naticolarin oldo edilmasi vo onlarin elmds
tatbiqi kimi mahiyyastinin dorkini nazordo tu-
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tur” [5,s.7]. Buonu bir daha tosdiq edir ki,
elmin, vo ya Sl-nin insan mahiyyatini, onun
ruhunun avaz edilmasini hayata keg¢irmok kimi
bir missiyas1 yoxdur (horgah texniki anlamda
bu da istisna olunmur) va ola bilsin ki, bu ba-
ximdan SI miiasir falsafanin demali, insan ru-
hunun yeni tezisi kimi ¢ixis edir. Belo mogam-
da vurgulamaq lazimdir ki, folsofi refleksiya
icin hazirda asagidaki masololor ciddi aktual-
liq kosb edir: 1) intellekt nadir, Si-ya baxarken
vo ya Si-do nayo intellekt demok olar; 2) Si
etik problemlari koaskinlosdirir, lakin o intellekt
nadir sualina cavab verarkon hom da yeni etik
bilik yaradir. 3) Intellekt — insan — subyekt —
stiur mosalolorini aktuallagdirir. 4) SI miihari-
ba va siilh masalasini yeni problem kimi falso-
fi refleksiyanin morkazina gatirir.

2. Qlobal siilh etik problem Kimi:
Goriindiiyli kimi hazirda  falsofonin nozori
konstruksiyasinda insan vo onun ruhu biliyin
(elmi biliyin) osas paradigmalarindan biri he-
sab edilorok elmin inkisafi bilavasito insan,
onun stiurunun, idraknin, biitovliikkds foaliyyati
vo hotta “mon”in daha da inkisafi pilirtiallig1,
humanistlosmosi ilo izah olunur. Biitiin bu
“etimad” 1so miiasir intellektual va bilikli insa-
na xuisusi 6zalliklor, imkanlar vo manevrlor ya-
radir — hor seyin morkozinds insan va onun
moveudlugu dayanir — moveudluq insanda eh-
tiva olunur. Demoak olar ki, elmin biitiin saho-
lori bu anlamda yeni-yeni kosflor edorak golo-
cok barados 6z nikbinliklorini gizlotmir va s. In-
di kvant fizikasi, siini intellektin imkanlar1 va
onun yaratdigi realliglar siibut edir ki, insan
naslinin galacayi elo bir hoddo golib ¢ata bilor
ki, onun 6mrii dofslorlo uzana, omayi son doro-
co ylingiillogo, insanin, comiyyat vo xalglarin
xosboxtliyi artira, xalglar vo millatlor stirokli
stilh vo aminamanliq soraitinds yasaya bilarlor.
Hatta, vaxti ilo elmin yaratdig1 imkanlar hesa-
bina yaradilan qorxunc silahlarin da diinyada
siilhiin bargorar olmasina xidmsatdo oldugunu
iddia edonlor do kifayst qodor olmusdur vo
hal-hazirda bu fikri indi do dostokloyanlor kifa-
yat godardir. Masalon, M. Qandi qeyd edirdi
ki, “Amerikali dostlarim mono deyirlor ki,
Atom bombasinin kesfi ahimsamin® yayilmasi-

? Ahimsa — aqressivliyi tamamilo inkar edon tolim
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na daha da yardimgi ola bilor. Onlarin mogsad-
lori, bu s6zdon atom bombasinin qorxunc yo-
xedicilik garsisinda diinyanin ona nifrat etmasi
i1s9, bu iddialarinda hagli ola bilorlor” [3, s.
150 1. Ancaq masals ondadir ki, praktika
basqa faktlar1 da tosdiq edir: tarix siibut edir
ki, istonilon silah noviiniin kosfinin mogsadi
bir torofdon miidafio xarakteri dasisa da son
naticads o, insan hayatina son qoymagq faktini
da oziindo saxlayir. Yoni tarixi faktlar tosdiq
edir ki, “... atom bombasina olan nifrot unu-
duldugdan sonra diinya daha da ac bir sokildo
aqressevliya yuvarlanacaqdir” [3, s. 149 ]. Bu
tezis ilo razilasmamaq sadoco miimkiin deyil-
dir, istonilon nikbin prognozlarin bu tezisin
garsisinda uduzdugunun sahidi oluruq. Tarixdo
bas vermis sonsuz sayda qanlt mitharibolori bir
anliq xatirlayaq vo bu miiharibalordon sonra
baglanmis siilhiin do taleyi mohz novbati mii-
haribo elanma qodor olmusdur. Basqa so6zlo,
biitlin nikbin prognozlara baxmayaraq istor
stilh dovriindo, istorss do postmiinaqiso dovrlo-
rinin dinamikasmin miisahidesi gosterir ki,
paraktikada vaziyyot basgadir vo “bilik vo elmi
ruhlu” insanin etik problemlori hazirda filo-
soflarin da geyd etdiyi kimi hor yerds azalmaq
ovazina handasi silsile ilo artmaqdadir. Bu isa
ciddi bir sual yaradir: elm, texnika, texniki to-
raqqi, sivilizasion “sistemquragdirmalar” etik
problemlari hall etmak vo dialoqu horizontal
anlamda hayata kecirmok iqtidarindadirmi1? Si
madoni identiklors, etika vo dialoqun aparil-
masina necd tosir edir? Dialoq vo “antidialoq”
problemlarinin aktorlar1 nadir. Sayantizm bo-
sori kommunikastyani tasbit etmok iqtidarinda-
dirm1? Tarix dialoqu, yaxud onun oksini rea-
lizo edir? Gorlindiiyli kimi suallar ¢oxdur vo
onlarin izah1 perspektivdir.

Bu baximdan tarixin dialoqu, yaxud “an-
tidialoqu” ehtiva etmasi masalasi daima miiba-
hisalidir, bu iso alternativlorin, “imkanlarin”
daima “induksiya” vo ya “deduksiya” olunma-
sina gorait yaradir, basqa formada desak, bura-
da sohbot vohdatdon gedir. M. Qandi biitov-
liikds elmin miirokkaobliyini bir kenara qoyaraq
insanlarin, xalqlarin, dinlor vo fordlorin ortaq
noqto otrafinda siilh soraitinds yasamalarini on
sado formada bels izah edirdi: “Hamimiz ban-
zar bicimdo diistinmadiyimizdon haqiqgatin bir
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pargasini doyisik movqelordon gora bildiyi-
mizdon dolay1, oan dogru yol qarsiligh olaraq
bir-birimizin goriislorimizo vo davraniglarimi-
za dozmokdir. Inanc va vicdan hor kosdo eyni
soviyyads deyildir. Bir fordin yonatimi na qo-
dor uygun vo calbedici olsa da bunu basqalari-
na da moslohot gérmok dogru deyildir, bu bas-
galarinin goriisiine vo inancina miidaxilo et-
mok demokdir” [3, s. 194 ]. Qeyd edilonlor
dogru faktdir, lakin masala o godar do sado de-
yildir vo biitovlikds geyri-aqressiv tolimlar,
dinlor vo baxislar sistemi gozoldir ancaq prob-
lem daha dorin vo falsofidir, elmin yaratdigi
diinyagoriis biitovliikkdo etik problemlori tomin
etmok iqtidarinda deyildir. Masalon, fenome-
nologiyanin dahisi alman filosofu Edmund
Hiisserl (1859-1938) elmin yaratdigi boyiik
imkanlara baxmayaraq “car ¢okirdi ki, Avropa
bosoriyyoti agir ekzistensial bohran kegirir,
Avropa millatlori xastadir, Avropa 6zii bohran
kecirir”, “Avropa ti¢lin on boylik tohliiko yor-
gunluqdur” [2, s. 17 ].  Bu ciddi haqigatdir
ki, yer iizlinds yasayan insan indi labrinto diis-
miisdiir, miihariba, miinaqiso, konfliktlor vo
qirginlar ona bir torafdon ruhi zadslar va yor-
gunluqlar, digor torofdon do “6zgolosmis” ho-
yati irado tolqgin edir. Mosalon, vaxti ilo Ingilis
filosofu vo tarixcisi A. Toynbi 6z asorlorinda
tarixi vo miisir tendensiyani, inkisaf perspek-
tivlari analiz edorkon hesab edirdi ki, bizim si-
vilizasiyanin tarixi “xalqlarin mibarizs tari-
xindon” [7] basqa bir sey deyildir vo bu so-
babdan do tarixi tendensiyada xalglar, millotlor
va dovlatlararast miibarize vo ziddiyyastlors si-
vilizasiyanin qanunauygunlugu kimi yanagmaq
lazimdir. Bu kontekstdon ¢ixis edorkon mohz
Marksizim falsofasindo do masolo  oxsar so-
kilda, lakin daha genis vo hiidudsuz interpere-
tasiya olunur, orada biitovlikds tarix “dialek-
tik hadisolor toplusu” kimi konseptual olaraq
dork edilmokdoadir. Lakin fakt ondadir ki, an
miixtolif konsepsiyalar vo nozariyyolor kon-
tekstindo geyd olunan problems forqli yanas-
malar tarixon meydana galso do yaxud, (dini,
cografi, tarixi, sosial, siyasi, sivilizasion va s.)
tmumi fikirlor bir masslo otrafinda birlosir:
basariyyatin golocoyi namina timumi bir yol,
maxrac tapilmalidir.
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Tosadiifi deyildir ki, hals 6ton asrin ov-
vollorindon baslayaraq “miiasir ekzistensional
bohranin giindon-giino dorinlogsmasi, modoni
texniki 6zgolosmonin basqa formalarinin tig-
yani, ekoloji facislorin qapini doymasi, insanin
aci taleyi Spenglerin tolimino yalniz Qarbdo
deyil, biitiin dinyada maragin hadsiz doracada
artmasina sobob olmusdur” [2, s. 264 ]. Bu-
rada masolo ondan gedir ki, folsofo halo daha
oncodon texnikanin, elmin meydana ¢ixmasi-
na qodor dovriin, epoxanin, zomanonin tragiz-
mini anlamisdi: beloliklo “Spengler, onun ar-
dinca A. Toynbi, X. Orteqa i Qasset vo basqa-
lar1 insanligin doniis noqtesinin ¢atdigina ina-
nir vo giiman edirdilor ki, tarixin yiiksolon xatt
tizro inkisafi — toraqqi, tonozziil morhalosi ilo
ovoz edilmokdadir” [2, s.264 ].  Biitlin bun-
lara baxmayaraq alman filosofu O.Spengler
inanird1 ki, “indiki madaniyyatin xarabazarlig-
lar1 tizorindo golocoyin ozomatli madoniyyati
ucalacaqdir” [2, s. 264 ].

Gortinduyt kimi, dialoq vo etikaya inam
folsofi tofokkiiriin obadi moévzusudur, bu an-
lamda elmin do mogsadlorinin etikadan konar
qavranilmast miimkiin deyildir. ~ Yuxarida
geyd edilon falsofi fikirlordon aydin sokildo
gormok olar ki, elmin tonqidine baxmayaraq
elm vo folsafi tofokkiir arasinda bir ortaq mox-
roc do movcuddur. Bu baximdan “antropolo-
gizmin falsofonin fundamental prinsipino ¢evi-
rilmasi miiasir folsofonin ugurudur. Bu siiurun
mantiqinin darki insana biitiin saholords mal-
ham ola bilor. Bu iso 6z ndvbasinda, “yeni re-
nasans 1n” vo ya yeni insan inqilabinin ¢ixis
noqtasini togkil eds bilor. Miiasir falsafa ling-
vistik, falsafi ruh isa linqivistik stiurdur” [2, s.
22 ].Tenqidlera baxmayaraq insanin, hom do
mahiyyatindo dialoq folsofasing ciddi bir inam
moveuddur. Insan agressiv situasiyalarda tiran,
yirtict, anlasilmaz varliq olsa da onun ruh hali
ham dos dialojidir, sayontizmin do moahz tomo-
linds oxlaq qanunlar1 dayanir.

Xiisusi olaraq qeyd etmok lazimdir ki,
XX osrin avvallorindo Qarb nozori fikrindo
problem coxaspektli va sistemli olaraq nozor-
don kecirilmoyo baslasa da tohlillorin, elmi
miilahizs va folsofi izahetmolorin ¢oxsaxali ol-
masina baxmayaraq mosolon, bosoriyyot iki
diinya miiharibasindon do yan keco bilmadi.
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Oksino, bohran daha da dorinlosorok geriyo-
donmoz xarakter ald1 vo hazirda da bazi miits-
xassislor oslindo, basariyyatin {iclincti diinya
mitharibasinin astanasinda oldugunu bildirir-
lor. Ona goéro do miiasir diinyada falsofoyo
hans1 “6gey” vo ya “dogma” yanasmalarin sor-
gilonmasindon asili olmayaraq problemin ana-
lizi gostorir ki, hor seydon ovval bas veron
problem falsofidir vo problemin monalandiril-
mas1 falsofonin hazirda on aktual problemls-
rindondir. Bu anlamda folsafonin idrak proble-
mina dono-dona miiraciat etmasi obas deyildir.
Indi diinya miqyasinda “...falsofays qayitma-
gin osl vaxtidir. Boagoriyyat 6ziinii dork etmo-
don hansi proseslorin sivilizasion, hansilarinin-
sa antisivilizasion oldugunu miioyyonlosdir-
mok c¢otin olacaqdir” [1, s. 224 ]. Miiharibo,
miinaqiso, birgo mévcudluq vo siilh kimi basori
anlayislarin folsofasindon bohs edorkon yaxsi
olar ki, “yeni dovriin falsofosi biitiin xalglarin
birgo sayi ilo yaradilmali vo globallagsma sorai-
tindo timumbasari ideallar1 oks etdiron bu falso-
foya uygun olaraq siyasi vo hiiquqi tstqurum
daha da tokmillosdirilmoalidir” [1, s. 224 1.
Vaxti ilo, Maks Born (1882-1970) kimi bir elm
adam1 yazirdi: “elm vo texnika sivilizasiyanin
etik asaslarini sarsidir va ola bilsin ki onun qar-
sistalinmazdir”. Goriindilyli kimi bir ¢ox para-
metrlor lizro insanin xosbaxtliyinin acar1 hesab
edilon elmi-texnoloji toraqqi onun an qorxulu
diismoni kimi do xarakterizs edilir [7, s.112 ].
Maoasala ondadir ki, insanin sivilizasion in-
kisafin tomolinds hom do etik-oxlaqi doyarler,
kommunikasiyalar movcuddur. Onana davam
etmoli, elmin paradiqmalar1 vo SI imkanlar1 hu-
manizma istiqgamatlondirilmalidir. Bosori axla-
qin elmi-texniki toraqqinin yaratdigr miasir im-
kanlarla uzlasdirilmasi1 sayosindo insanlarda,
xalqlarda, dovlatlords geyri-aqqressivliyin tob-
ligini, dialoq modaniyyatinin yiiksaldilmasini
etik soviyyaya qaldirmaq son dorace zoruridir.
Bunun iiciin — “etikanin bizo gorokli olmasi
ticlin o, 6ziinlin oxlaqa miinasibatini doyismali-
dir. O, oxlaqi 6yronmali vo 6z natico va tovsiy-
yalorini dofslorlo yoxlamahdir” [4, s. 83 .
Vaxti ilo, alman filosofu “I. Kant deyirdi ki,
etika oxlaqi tonqid etmolidir. Aydindir ki, oxla-
qun tonqidi altinda o, etikanin axlagda dof olun-
mali olan1 gormayi, yoni oxlaqi obyektiv va in-
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kisafda gérmoyi nozordos tuturdu” [4, s. 83 ].El-
mi odobiyyatin interpretasiyasi gostorir vo el-
mi-texniki toroqqinin daha genis viisat almasi
va yer liziindos silh anlamanin biitiin haddlori as-
masi, o cimlodon, ¢oxsaxali antropogen foaliy-
yat sivilizasiyanin nikbin golocayi {i¢iin timid-
lori siibho altina almaqdadir. Fikrimizca, biitiin
problemlorin, miinaqiso vo miiharibalorin, o
climlodon siilhiin tomin edilmosi isindo osas
s6hbat dialoga doniisdon getmali, bu anlayisa
coxaspektli apelyasiyalar olunmalidir. Sayon-
tizma yeni yanasmalar vo ola bilsin ki, Si-in vo
Lutfizads montiqinin do humanitar aspektds
totbiqi basoriyyato yeni bir nofos do vers bilor.
Ciinki, burda problem hoyat vo onun baglica
meyar1 insandan, onun tofokkiiriindon, tofokkii-
riin elmo, Si-ya, texnikaya, 6ziina, sivilizasion
olagolors, dialog, dialoq modoniyyati, bilik,
kommunikasiya va s. bogori kateqoriyalara mii-
nasibatindon — modellosmosindon gedir.

Natico

Biz moqalonin ovvalinds sayantizmin ya-
ratdig1 imkanlar, falsofi tofokkiirlo miinasibot-
lori geyd edoarkon elmin vo onun son paradiq-
malarindan olan Si-in yaratdig1 miiasir {istiin-
likklordon bohs etdik vo orada belos bir fikir is-
lotdik ki, elmin vo ya SI-nin insan mahiyyatini,
onun ruhunun avaz edilmoasini hayata kegir-
mak kimi bir missiyast yoxdur va ola bilsin ki,
Si miiasir falsofanin demoli, hom da insan ru-
hunun yeni tezisi kimi ¢ixis edir. Bu baxim-
dan Antropologizm epoxasinin metodoloji
perspektivindo sayontizmin vo onun folsofi
mozmununun dork edilmasinds siini intellekt
insan zokasini, ruhunu avaz etmasa da o, diin-
yanin va tendensiyanin daha miitkommal qav-
ranilmasinda sonsuz yeni bir tifliqdiir. Fikiri-
mizca, bu baximdan elmin vo sayontizmin ya-
ratdig1 imkanlar sonsuzdur vo etik problemlo-
rin hallinds elmin imkanlarindan istifads olun-
mast hazirda zorurat togkil edir. Bu sababdon
do hazirda insan ruhunun iztirabina baxmaya-
raq yeni yaranan elmi paradigmalar vo xiisusi-
lo, Si-in imkanlar1 hesabina ola bilsin ki, yaxin
golocokdo miiasir comiyyatdo miiharibolora,
tocaviizo, miinaqiso vo mixtolif antidialoqu
yaradan “izmlora” son qoyulacaqdir. Bilik,
elm, sayontik diinyagoriisii, siini intellekt vo
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onlarin yaratdigi imkanlar zoruridir. Biitiin olmalidir. Hor halda bu baxis hom Sorq, hom
bunlar comiyyati inkisafa va tonozziilo do apa- do Qorb folsofosinin baglica problemi kimi
ra bilor. Bu axina humanist 6l¢ii vermok folso- onun aktualligini togkil edir.

fonin, etikanin, dialoq folsofosinin asas amali
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