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MbaQqalada geyri-klassik va postqeyri-klassik elmin falsofi anlamina elmi rasionalligla sosial-
madoni miihitin qarsiliqgh tasirlari prizmasinda baxilir. Miiqayisali tohlil asasinda miiasir marhalaodo
postgeyri-klassik rasionalligin elmi biliklarin formalagsmas: va yeni biliklorin alinmas: prosesinda
ideal va normalar vasitasi ilo mazmunlasdirici rolu analiz edilir.

Gostorilir ki, geyri-klassik rasionalligla postqeyri-klassik rasionallig arasinda méveud olan
ahamiyyatli gnoseoloji va metodoloji forglor elmi biliyin mazmun va formasima da ciddi yenilik gati-
rir. Bu 6zallik ragomsal kiiltiir miihitinds daha genis, elmlora tasir baximindan daha hassas va par-
laq xarakzer alir.

MbaQqalada postqeyri-klassik elmda biliyin aldo edilmasi ragamsal miihitdo miirakkab kognitiv
proses oldugu asaslandirilir. Eyni zamanda, gastarilir Ki, postqeyri-klassik elm ii¢iin sosial-madani
kontekst fundamental ahamiyyat dasiyir. Bu iki aspektin vahdati hazirki marhalads biliyin alda edil-
maSi, funksionallig: vo digar bilik noviarindan forqlorini miiayyan edir. Bu zaman elmi biliyin pliira-
lizmi, agigligi vo dinamizminin én plana ¢ixdigi asaslandirilir.

Elmi magsad ragamsal miihitds postqeyri-klassik elmda biliyin formalasmas: va yeni biliyin
aldo edilmasinin falsafi-epistemoloji tahlilini aparmaqgdan ibarardir.

Bunun ti¢iin metodologiya Kimi fonloraras: yanasmadan istifada olunur. Homin ¢argivada qey-
ri-xattilik, intersubyektivlik va sinergetik sintez metodoloji prinsiplor kimi se¢i/misdir.

Metod olaraq sistem arasdirma va sinergetik interasiya tsullarina miiraciat olunmugsdur.

Elmi yenilik ragoamsalliq miihitinda biliyin alinmasinda kognitiv aspektlo sosial-madoni aspek-
tin garsiligl alagasinin yeni mazmun va forma kasb etmaSini asaslandirmaqgdan ibaratdir. Bu zaman
hor bir elmi istiqamat ii¢tin humanitarligin strateji ahamiyyat dagsidigi tezisi irali stiriiliir.

Agar sozlar: postqeyri-klassik rasionallig, rogamsal kiiltiir miihiti, elmin ideal vo normalar,
bilik pliiralizmi, rasional gabuledilonlik, genislonmis zoka, vahid elm, sosial-madani kontekst, hu-
manitar/:q.
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GIRiS

Filosoflar belo gonastdadirlar ki, epistemologiyanin Yeni Dovrdo Qoarb falsaofi fikrinds onciil
movaeya ¢ixmasi tasadiifi deyildir. O, elmdaxili tokamiil dinamikasi ilo sosial-madoni doyismalarin
birbasa tarixi-montiqi realliga uygun qarsiliqh tasirlorinin naticasidir. Yeni Dovriin baglanmasi ilo
epistemoloji miibarizonin asas olaraq empiriklorlo rasionalistlor arasinda getmasinin do vurgulanan
kontekstdo 6z sobablori mévcuddur. Lakin bu iki folsafi istigamat ii¢iin ortaq olan cohat do vardi. O,
epistemologiyan1 sirf elmi biliklor kontekstinds nazardon kegirmoklo olagolidir. Obrazli desok,
XVII asrdon baslayaraq epistemologiya birbasa “elmin epistemologiyasi” mazmununu aldi. Homin
sobabdon empiriklar, rasionalistlor vo biitiin basga istigamatlor hagiqi biliyin hans: idrakdan gay-
naglandigi — hissi vo ya rasional, otrafinda miibarizodon ibarat idi. Homin dovriin gorkomli filosof-
lar1 mohz bu ¢argivads falsofi ideyalarini asaslandirmaga galisirdilar.

Buradan bels natico alinir ki, epistemologiyadan falsofi-tarixi kontekstdo iki aspektdo danis-
magq olar. Birincisi, “epistemologiya” termininin daxil oldugu morhaloyadok miixtalif falsofi sistem-
lardos idraka, biliys, biliyin obyektlorlo miinasibatlarine, subyekt-obyekt miinasibatlorina, hoqiqgi bi-
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liyin meyarlarinin miiayyan edilmasins vo digar epistemoloji xarakterli mosalalors genis sokilds to-
xunulub. Ikincisi, Yeni Dévr Qarb falsofasinds “epistemologiya” terminini daxil etmoklo artiq daha
sistemli vo miistaqil formada falsafi talimdon bohs edilir. Filosoflar hatta epistemologiyanin falsofi
tolimlor sirasinda 6n plana ¢ixdigi fikrini irali siirtirdiilor.

Bunlardan basqa, epistemologiyanin talim kimi yekcins olmadigini deys bilarik. Onun hamiso
tarixi rakursda, hom do moazmun, mahiyyat vo funksiya aspektlorinds doyismo dinamikasit mévcud
olmusdur. Bunlara géradir ki, filosoflar gnoseoloji tasnifds klassik, geyri-klassik va postqeyri-klas-
sik epistemologiyalar1 forglondirirlor. Eyni zamanda, hamin masaloys vurgulanan epistemologiya
novlarinin garsiligli slagesi prizmasinda baxirlar.

Buradan iki miihiim falsofi qonast oaldo eds bilarik. Birincisi, falsafi vo elmi idrak tarixindos
epistemoloji aspekt aktualligr ilo se¢ilmisdir. Homin aktualligin isiginda tarixan folsafi vo elmi idrak
arasinda miinasibatlor konkret gnoseoloji, diinyagoriisii vo metodoloji mozmun kasb etmisdir. Bii-
tovliikds filosoflar gobul edirlor ki, epistemologiya nisbi miistaqil falsofi tolima ¢evrilmisdir. Bu-
nunla biitovliikds falsafi vo elmi idrak prosesi keyfiyyatco yeni marhaloys godom goymusdur. Ha-
min proses hom yeni biliklorin formalagsmasinin mexanizmlarinin doyismasina, ham doa forgli meto-
doloji sistemlorin formalasmasina tokan vermisdir.

Bu mogalads vurgulanan doyisma dinamikasinin bir sira falsafi 6zalliklorini tohlil etmays ¢a-
lisacagiq. Ayrica, folsofi vo elmi idrakin miiasir elektron madaniyyat — rogeamsal madaniyyat kon-
tekstindo 6zoalliklori maragq dogurur. Bu masalonin ¢ox aspektlori mévcuddur va onlarin falsafi ref-
leksiyasina ciddi ehtiyac meydana galmisdir. Onlar1 biitévliikdo rogamsal kiiltiiriin sosial-falsofi
ozalliklori is1iginda epistemoloji aspektds todgiq etmok miimkiindiir. O ctimlodan, informasiya-bilik
garsiliglt alagasins falsofi nozor salmaq aktualdir.

Bunun tiglin moagalads fonlorarast metodologiyadan yararlanilir. Bu zaman baslica metodoloji
prinsiplor kimi geyri-xattilik, intersubyektivlik vo sinergetik sintez secilmisdir.

Bu metodoloji yanagmaya uygun olaraq metod gismindo sistem aragdirma va sinergetik integ-
rasiya tisullarina miiraciat olunmusdur.

1. Miiasir marhalads epistemologiyanin bir sira falsafi 6zalliklari

Filosoflar adaton falsofi biliyin dinamikasina globallasma prosesinin miixtalif 6zalliklori priz-
masinda yanasirlar. Umumi gonast beladir ki, homin proses biitdvliikdoe falsofi tofokkiirii gnoseoloji,
diinyagortisti vo metodoloji aspektds yenilosdirir. Eyni zamanda, falsafo-elm miinasibatlorina yeni
mozmun calarlar1 verir. Bu baglhiliqgda Azorbaycan filosofu Ilham Mommadzads yazir ki, biitdvliik-
do bas veran doyisikliklor fonunda “falsafonin mahiyystine” miioyyon aydinliq gotirmok gorakdir.
Ayrica, folsofonin ham digor falsafi fonlor, ham do tobiot elmlari ilo miinasibatlarini yeni rakursda
todqiq etmak lazimdir [13, s. 18-20].

Digor filosoflar da bu mévgedon miiasir epistemoloji problemlors yanasirlar. Rusiyal filosof-
lar I.T. Kasavin va V.N.Porusa gors, hazirda “elmin yeni folsofosi formalasmaqdadir”. Onun ola-
motlorindan biri iso epistemoloji tadgigatlarin “getdikco daha ¢ox 6l¢iido maxsusi-elmi vo ya manti-
gi-tohlili xaraktero malik” olmalari ilo alagalidir [17, s. 9-11]. Onlarla biitovlikds razilasan profes-
sor V.I.Lektorskiy indiki “miirokkob xarakterli elmi miihitde” farqli kognitiv va gnoseoloji voziyye-
tin yaranmasindan yazir [12].

S.A.Lebedev iso epistemoloji fikrin tokamiiliine “paradigmalarin bir-birini ardicil surotdo
ovazlomasi” va “paradigmal yenilogsmo” prizmasinda baxmag: daha adekvat hesab edir. O burada
iki aspektin sintezini shomiyyatli sayir. Onlardan biri elmin mozmununun tarixi rakrusda yenilon-
mosi, digari iso epistemologiyanin immanent doyismo ganunauygunlugudur. Bu iki aspektin garsi-
light alagesinda har bir tarixi marhalads epistemoloji doyisma paradigmal yenilosmo vasitasi ilo to-
zahiir edir [10, s. 14-17].

Homin doyisiklik kognitiv faktorlarla yanasi, bir sira sosial xarakterli proseslorlo miisaiyat
olunur. Onlarin sirasinda elmi ictimaiyystin daha aktual vo shomiyyatli elmi problemlori miioyyan
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etmosi, elmi idrak prosesinin faktiki sortlori (sosial-modani, psixoloji, tesklati va s.), tadgiq olunan
problemin halli situasiyasinda elmi idrakin predmetinin secilmasi, gobul edilmasi vo digoar faktorlar
moveuddur [8, s. 23-24].

Bu ciir idraki situasiya postqgeyri-klassik epistemologiyada 3 asas paradigmani formalasdir-
mugdir. Onlar asagidakilardir: elmin kognitiv sosiologiyasi, elmi biliyin madoani-tarixi tohlili va hu-
manitar paradigma [8, s. 23-34]. Bunlar tabii ki, miioyyan moanada postgeyri-klassik rasionalliq ¢ar-
¢ivasinda epistemoloji pliralizm yaradir. Lakin bu, miiasir falsafi vo elmi idrakin 6zalliyidir vo an-
layisla gabul edilmalidir.

Bunlar biitovliikdo miiasir elmi idrakda prinsipial daxili vo sosial xarakterli doyisikliklors so-
bob olmusdur. Indi filosoflar elmi konsensusu elmi hagigatin tosdiginds baslica iisullardan biri kimi
goabul edirlor. Onun 6donmasi prosesinds isa elmi idrakin falsofi refleksiyasinin vo alimlorin “meto-
doloji kiiltiirlari”nin ciddi rol oynadigini ifads edirlor. Bu zaman iki kognitiv proses ¢ox aktuallasir.
Birincisi, “elmi rasionalliq haqqinda tasavviirlor doyisir”, ikincisi, “elmi idrakin yeni metodlarini le-
gitimlosdirmak ti¢iin yeni elmi ideal vo normalar hazirlanir” [9, s. 63]. Yeni elmi rasionalliq ¢argi-
vasinda elmi normalar va ideallarin doyismasi onlarin pliiralizmi, geyri-mioyyanliyi ilo xarakterizo
olunur. Postgeyri-klassik elmi normalar vo ideallar biliyin va informasiyanin ¢oxfunksionalligi an-
layisina da yeni mozmun galar1 verirlor. Burada baslica magam olaraqg elmi bilik va informasiyanin
funksionalliginda kognitiv va sosial-madani faktorlarin sintezi gétiiriilir [11, s. 17-28].

2. Qeyri-klassik va postgeyri-klassik rasionalliq: epistemoloji fargliliklor

Umumi halda elmi rasionalliq idrakin naticasinin elmi hagigiliyini toamin edan elmi-idraki foa-
liyyatin gaydalar1, normalar1 va niimunalarinin comidir. Demali, elmi rasionalliq, birincisi, elmi dar-
ketmo faaliyyatinin naticesidir. Bu keyfiyyatds o, rasionalligin digar névlorindan forglonir. Ikincisi,
onun asas funksiyasi dorketmonin naticalorinin elmi hogiqiliyini tomin etmokdon (vs ya osaslandir-
magqdan) ibaratdir. Uciinciisii, elmi rasionalliq konkret olaraq miioyyan gaydalarin, normalarin vo
niimunoalarin kompleksidir. EImi rasionalliq elmin meydana golmoasi ilo yaranir [4; 7, s. 68-77].

a) Qeyri-klassik elmin ideal voa normalar

Elmi rasionalliq tarixi mahiyyatlidir. Miiasir marhalods postgeyri-klassik elmi rasionalligi da-
ha aydin tosovviir etmok iiglin 6ncoki rasionalliq marholasinin — geyri-klassik rasionalligin bir sira
ozalliyina nozor salag.

Qeyri-klassik rasionalligda elmi problemin mazmunundan asili olarag elmi biliyin asasini em-
pirik tocriibo vo ya nazori tofokkiir togkil eds bilor. Baslangic punkt kimi problemin goyulusu gotii-
riiliir. Elm obyektlor hagqinda miitloq adekvat vo miitlaq miiayyan bilik vera bilmir. Lakin “nisbi
obyektiv hagigat” vers bilir. Obyektin mévcudlugu geyri-rasionalliq gargivasinds empirik (miisahi-
do vo 6l¢moa) vo ya nozori vasitolorlo fiksasiya olunmasi imkani ilo baghdir (tofokkiir, dil, qurmaq
imkani1). EImi biliyin obyektivliyinin meyari ya onun eksperimental yoxlanilmasi, ya da praktiki tot-
biqidir.

Biliyin miixtalif soviyysalori vo novlari arasinda keyfiyyatco mazmun vo forma farglori mov-
cuddur. Onlar bir-birina reduksiya olmurlar. EImi nozariyyslor tofokkiiriin konstruktiv foaliyysti no-
ticosindo formalasirlar. Bu keyfiyyatdo onlar empirik bilik {izarinds bargoarar olurlar. Eyni zamanda,
bu o demoakdir ki, nazariyyalar geyri-klassik rasionalligda faktlardan alinmirlar va bu monada onla-
rin imumilosdirilmasi deyillar. Yoni faktlar vo nozariyyslorin forgli olds edilmasi va asaslandiriima-
st metodlart mévcuddur ki, 6z névbasinds hamin magam onlarin fargli ontologiyaya malik oldugla-
rint gostarir.

Nozoriyyanin miisyyoan faktlara uygunlugu onun hoqiqiliyi kriteriyas: deyildir. Bu, ancaq
onun miimkiin totbiq sahasi demokdir. Obyekt-empirik bilik va fakt-nazariyys miinasibatlori ¢ox-
monalidir. Hor hansi nozariyysnin miiayyon faktlara uygun galmomasi nozariyyanin dogru olmadigi
anlamina goalmir. Bu, yalniz onun universal olmadigi monasini verir. EImi nazariyyanin hoqiqiliyi
Kriteriyas1 onun daxili ziddiyystsiz olmasi ilo miioyyan edilir. Burada timumi gobul edilmis nazari
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bilik ¢oxluguna uygunlug da rol oynayir. EImin nozari problemlarini hall etmak tigiin somoraliliyi
ohamiyyatlidir. Nohayat, nazari bilik ohatalililiyinin genislonmasi vacibdir.

Rogabat aparan hipotezlor vo nazariyyslordon hansima istiinliik verilmasi sirf rasional arqu-
mentlarlo yanasi sosial-psixoloji mogamlarin (inam, irads, ekspert giymatlondirmasi va s.) nazars
alinmasi ilo reallasir.

Qeyri-klassik rasionalliga gora, elmin ganunlart hom dinamik, hom do statik ola bilar. Bir-bri-
na zidd olan iki nazariyys eyni daracads haqiqi gobul edils bilarlor. Onlar tatbigds bir-birini tamam-
laya bilorlor. Qeyri-miiayyon “bilik” hom da elmi ola bilor. Bunun ig¢lin onun geyri-miiayyanlik sor-
hadlari dagiq geyd olunmalidir. EImi biliyin montiqi siibutlulugu miitlag deyildir — o, empirik va ya
praktiki do stibut oluna bilor. Bu monada elmi biliyin biitiin stibutlulug névlari eyni hiiqugludurlar.
On yaxs1 halda onlarin har biri yalniz biliyin miisyyan néviins tatbiq edils bilorlor. EImi nazariyys-
lor biliklarin mantiqi siibut olunmus sistemlari olmalidirlar.

Qeyri-klassik rasionalliga géro riyaziyyat on uygun universal elmi dildir. Sirf neytral empirik
tocriiba yoxdur, homisa onun miioyyan nozari va dayar interpretasiyasi vardir. EImi biliyin miiay-
yanliyinds va giymatlondirilmasinds tadgigatginin baslangic qaydalar1 hoalledici rol oynayir ki, bu
da geyri-klassik rasionalligda “elmi konvensiya va elmi konsensus”un elmi dorketms isulunda va-
cib yer tutdugunu gosterir. EImi biliyin inkisafi sirf kumulyativ proses kimi gobul edilmir — burada
ingilabi, sigrayish dayisikliklor do miimkiindiir. Bu da bir sira hallarda bir-birina uygun olmayan,
ortaq nazari-metodoloji dlgliya galmoyan vo alternativ olan nazariyyslarin meydana galmasins so-
bab olur. Els ola bilor ki, yeni nozariyys dogru olmasin vo ya praktiki tatbigi somars vermasin [11,
s. 25-26].

b) Postgeyri-klassik elmin ideal va normalar:

Postgeyri-klassik elmin meydana galmasini XX-XXI asrlorin qovsaginda 6ziinii gostoran an
yeni elmi inqgilabla slagolondirirlor. Biitdvliiko postgeyri-klassik elmin XX asrin ikinci yarisindan
tosokkiil etmayo bagladig: fikri do mévcuddur. Dagiq tarixi rogomin burada elo do shamiyyati yox-
dur. Ciinki filosoflar, epistemologlar vo elmin metodologlar1 postgeyri-klassikliyin prinsipco dncoki
elmi rasionalligdan forqlondiyine omindirlor. Bu forglilliyin konkret nazori vo metodoloji detallar:
hagqinda da ciddi fikir ayrilig: yoxdur.

Bir sira ciizi forqlonmolor, tobii ki, vardir. Oslindo bizim do baxdigimiz kontekstdo baslica
magam postgeyri-klassik elmin ideal vo normalarda digar elmi rasionalliglardan neca farqlonmasi
ilo baglidir. Burada miiasir elmi yanagmalarin vo aparici texnologiyalarin (bioloji, nano, informasi-
ya va s.) tatbiginin 6zalliyi n plana ¢ixarilir. Eyni zamanda, elmi rasionalligda mantigi-rasional ba-
za ila tarixi-madani, sosial va subyektiv faktorlarin sintezinin hoalledici rol oynadig: vurgulanir. Onu
da vurgulamaq lazimdir ki, postgeyri-klassik rasionalligi elmin falsofasinds tofokkiiriin ¢oxlu sayda
formalaridan yalniz biri kimi gobul edirlor. Yoni burada tofokkiir hadisasi olaraq alternativlik mov-
cuddur.

Bu kimi gnoseoloji vo nazari-metodoloji “catir” altinda filosoflar vo epistemologlar postqgeyri-
klassik elmin 6ziinoxas ideal vo normalarindan bohs edirlor. Burada postgeyri-klassik rasionalligin
umumi Kriteriyalarinin se¢ilmoasi do aktual hesab edilir. Filosof va epistemologlar hamin kontekstdo
postgeyri-klassik elmin ideal vo normalarin1 miioyyan etmislor.

Burada ilkin olaraq elmi biliyin subyektiv-obyektiv olmasi vurgulanir. Yoni klassik vo qeyri-
klassik rasionalligdan forqli olaraq postgeyri-klassik rasionalligda hor bir bilik subyekt-obyekt voh-
datinds meydana galir. Biliyi no sirf obyektiv, no do sirf subyektiv hesab etmok adekvat sayilmur.
Biliyin subyekt-obyektliliyi avtomatik olarag elmi biliyin yaranmasi mexanizmlari, yeni biliyin
meydana golmasi, elmi faaliyystdo kognitiv va sosial aspektlorin miinasibatlori, biliyin totbigi im-
kanlar1 va s. vacib xarakteristikalarda forqli baxislar formalasdirir. Hesab edilir ki, elmi idrak prose-
si eyni doracads sosial va antropolojidir. Onun subyektlori elm camiyasi vo yaradici soxsiyyatlordir.

Hor bir elmi bilik kontekstualdir. O, biitiin hallarda geyri-agkar biliys asaslanir. Elmdas biliyin
miitlaq hagiqiliyins nail olmaq miimkiin deyildir. Onun miitlaq siibutlulugu da yoxdur. EImi idrak
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prosesinds dork edilon obyektlorin mazmunu va dorketms alatlori ilo yanasi, elmi idrak subyektlori-
nin iradssi, geyri-miioyyanlik soraitinds qobul etdiklori idraki qorarlar da ciddi rol oynayir.

Elmi gorarlar gqobul edilonds dayarlar biliyin obyekt hissasi kimi shamiyyatlidir. O ciimladan,
elmi idrakin etik aspekti oldugca vacibdir. EImi idrakin subyekti biliyin konstruksiyasinda onun
giymatlondirilmasinds vo gorar gobul edilmasinds azaddir. Rasional biliyin slds edilmasinds kon-
sensus va konvensiya oldugca vacib komponentlar hesab olunurlar.

Elmi idrak biitiin saviyyalorinds (empirik, nozari, duygusal, asbtrakt) yaradici va konstruktiv
proses Kimi qobul edilir. Pliralizm elmds tobii vo qagilmaz sayilir. Yegana universal elmi metod
moveud deyildir. Biliyin oldo olunmasinin, yoxlanmasinin, asaslandirilmasinin vo qiymatlondiril-
masinin miixtalif vasitolori, tisullar1 vardir. Bilik ugurlu istifado naticasinds legitimloaso bilir. EImi
masalalarin halli zaman1 alimin alternativlordon birini se¢masi sirf rasional xarakterli olmaya bilor.
Burada intuisiya, refleksiya va irads tacriiba vo zoka kimi elmi idrakin vacib vasitaloridirlar.

Har bir elmi nozariyya nisbi vo miivaqqgatidir. Onlar gec vo ya tez basqalari ilo avaz olunurlar.
Postgeyri-klassik rasionalligda daha sado nazariyyslora istigamotlonma shomiyyatli sayilir. Nozo-
riyyalar mazmunlu, evristik va faydali olmalidirlar. EImi biliyin haqiqiliyinin baslica meyarlari fay-
daliliglari, adaptivliklori vo praktikada ugurlu totbigidir [11, s. 26-27].

Postqgeyri-klassik elmin ideal va normalarinin yuxarida vurgulanan 6zslliklori miasir elmi bi-
lik, onun formalasmasi, mazmunu, asaslandiriimasi, elmi hagigatin anlami va elmi foaliyyats sosial
miihitin tasiri ilo bagl tmumi falsafi natica ¢ixarmaga asas verir. Belo ki, elmi biliyin olds edilmasi
tisulu, onun ssaslandiriimasi, elmi hagigst anlayisinin mazmunu va elm-comiyyast miinasibatlori ye-
nilosmisdir. EImi faaliyyatds pliiralizm, mévqe forgliliklori, alinan biliyin heterogen vo agiq olmasi,
onun prognostikliyinds yeni ¢alarlarin meydana galmasi va elmi biliyin formalasmasinda sosial-mo-
doni miihitin fundamental rol oynamasi artiq norma kimi goabul edilir.

Bunlardan notico ¢ixara bilorik ki, postgeyri-klassik elm geyri-klassik elmin mazmun, todqi-
gat strategiyasi vo comiyyatda funksionalligi baximindan keyfiyyatca yeni soviyyaya kegidi kimi do
tosovviir edilo bilor. Burada irsiliyin saxlanmasi haqqinda falsafi vo elmi odabiyyatda kifayst godor
yazilmigdir. Elm ideal vo normalarin miigayisesi prizmasinda da homin 6zollik goriiniir. Eyni za-
manda, postgeyri-klassik elmin ragomsalliq miihitinds gnoseoloji ilo yanasi, funksional aspektds vo
comiyyatlo miinasibatlords ¢ox forgli tosir bagisladigini da geyd etmoliyik. Masalon, homin kon-
tekstdo masoloys texnoelm-rogomsalliq miinasibatlori vo timumiyyaotls, elmi rasionalligin geniglon-
mosi miistovilorinds baxmag olar.

Todgigatgilar “texnoelm” anlayisini ilk dofo Q.Baslyarin istifads etdiyini yazirlar. Lakin onu da-
ha ¢ox tanidan J.Ottua olmusdur [14, s. 46-57]. J.Ottuaya goro, texnoelm miirakkob fenomendir va
onu sadacs “elm-texnologiya” kontekstinds adekvat dork etmak miimkiin deyildir. J.Ottua {iglin tex-
noelmds elmilikls texnologiya vahdatdadir, o, iimumi halda elmi-texnoloji hadisadir [5, s. 120-123].

Oksford ligstindo do texnoelmin torifi verilmisdir. Onu togokkiilds olan “vahid fonn” kimi
tosnif edirlor. Burada fundamental problemlorls texniki masalalarin bir-birina shomiyyatli doracads
niifuz etmasi olamati 6n plana ¢ixarilir [15].

Belalikla, “texnoelm” biitovliikdo texnika ilo elmin miasir marhaloda vohdatini ifads edir. Onun
hagqinda miixtalif toriflor verilir, lakin baslica magzi elmls texnikanin tarixds gdériinmomis doracado
bir-birina niifuz etmosi vo faktiki olaraq yeni elmi paradigmanin yaranmasindan ibarstdir. Bu 6zalliyi
nozars alarag texnoelmin funksiyalarmda da yeni galarlar vo hotta boyiik timidlor baslondiyini vurgu-
layirlar. Masalon, L.A.Tuxvatulina yazir ki, texnoelma basoriyyst garsisinda duran biitiin problemls-
rin halli Gisulu kimi baxanlar vardir. Bu da 6z novbasinds texnoelms “tongidi olmayan inam vo amin-
lik yaradir”. Homin shval-ruhiyys getdikca daha genis miqyasda yayilir [18, s. 6-8].

Bununla yanasi, filosoflar texnoelma biitovliikds elmi idrakin novbati marhalasi kimi yanasir-
lar. EImi idrakin mazmun va prosessualligina yeni 6zalliklor gatirir. Eyni zamanda, tadgigatlarda
vurgulanir ki, texnoelm femoneminin falsafi adekvat dork etmak iiciin rogomsal kiiltiir miihiti fakto-
runu miitloq nazors almaq lazim golir. Lakin bu kontekstds doa texnoelmin tasakkiiliiniin bir falsafi
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problem meydana gatirdiyindon yazilir. Todgigatgilar sohbatin faktiki olaraq rogamsalliq soraitinds
“elmi imperializm”in tozahiiriindon getdiyini ifads edirlor [3, s. 201]. Bunu biitovliikdo basariyyat
tictin tohliiko hesab edoanlor vardir.

Buna baxmayaraq miiasir marholods “elmi imperializm”in moanfi tasirini ti¢ aspektdo minimu-
ma endirmoayin mimkiinliiyii do gobul edilir. Birinci aspekt sosial xarakterli faktorlarla slagolidir.
H.M.Collinz va R Evans yazirlar ki, “elm demokratiyanin baslica doyarlorini miidafio edir va onlara
dostok verir”. Eyni zamanda, “comiyyatds idaroetmonin rasional balansini saxlayir”. Bu sobabdoan,
miiasir ragomsalliq soraitinds elmi imperializmin fosadlarint minimuma endirmok prinsipce miim-
kiindiir [3, s. 200-202].

Ikinci aspekt texnoelmin kékiiniin dorin elmdaxili vo sosial-modoni faktorlarin sintezi mosalo-
sina bagli olmasi tezisins asaslanir [20, s. 104]. Onun miiasir elmi rasionalligin xiisusiyyatlari kon-
tekstinds izah1 maraghidir. Todgiqatgilar masalays “rasional gobuledilonlik” [16] prinsipindon ¢ixis
edorak, imumiyyatla, miiasir elmi “rasionalligin genislondirilmasi” prizmasinda yanasirlar. Rasio-
nalligin genislonmasi miimkiinliyiiniin kognitiv asasini iso biitdvliikkdo insan zokasinin tobiati ilo
alagoalondirirlor. Konkret olarag, zokanin daim “miimkiin olanin sarhadini asmaga can atdig1” tezisi-
no osaslanirlar [2, s. 34-42]. Demali, bela natico ¢ixara bilarik ki, rasionalligin genislondirilmasi
prinsipca biitovliikkds “zokanin potensial olarag genislonmoya can atmasi”ndan qaynaglanir. Eyni
zamanda, bu halda meydana iki mithiim epistemoloji magam ¢ixir — birincisi, “genislonmis zoka”
(vo ya kognitiv aspektds “genislonmis subyekt”) fenomenindon danismaq olar, ikincisi, subyektin
“epistemik mosuliyyati” aktuallasir. Epistemik masuliyyati subyekt hom kognitiv secimina gors,
hom da siini arqgumentlorin sayini azaltma imkanina gors dasiyir [19, s. 209-210].

Biitiin bunlardan bels bir falsafi-epistemoloji gonast aldo etmok miimkiindiir: “Ragamsalliq
soraitinds biliyin “rasional gebuledilonlik” prinsipi asasinda giymatlondirilmasi..., biliyin formalas-
masinda pliiralizm, alternativlik shomiyyatli rol oynadigini” gostorir vo homin “...proses “rasional
genislonmo”, “idraki genislonmo”, “zokavi genislonmo” kimi anlayislar fonunda xiisusi mazmun
kasb edir”. Buna goo do demak olar ki, “ragomsal kognitiv genislonma” anlayis1 miiasir folsofi-elmi
idrakda aktual movae tutur” [1, s. 146].

Nohayat, tiglincii aspekt do rasionalliq kontekstinds oldugca ciddi gnoseoloji vo metodoloji
mozmuna malikdir. Homin aspekt texnoelm-comiyyat garsiligli miinasibstlorinds konkret cizgilora
malik idraki situasiyanin yaranmasi ilo baghdir. Belo ki, filosoflarin gonastine goro, insan-texno-
elm-bagariyyat miinasibatlori rogeamsalliq miihitinds yeni mozmun alir. Homin miinasibatlor yekun
halinda hom idraki doarinliyi tamin edir, hom do gnoseoloji miqyasi genislondirir [6].

Vurgulanan ti¢ aspektin sintezi maraql: falsafi gonastlora imkan verir. Belo ki, aydin olur ki,
rogomsalliq marhaloasinda elmi biliyin yaranmasi vo yeni biliyin alds edilmasi mexanizmlari ciddi
yeniliklorlo miisayiot olunur. Onlarin ham kognitiv, hom ds sosial mahiyyati vardir. Bu iki aspektin
garsiligl olagesinds filosoflar postgeyri-klassik rasionalliq ¢argivasinds “vahid elm”in formalagma-
st imkanlari ilo insan-texnoelm-basoariyyat miinasibatlorinin minimum zararli ola bilacok mazmuna
malik olmaq strategiyasi arasinda uygunluq axtarilir. Bu prosesin biitovliikdo elmin humanitarlas-
mas1 kimi do adlandiriimasi miimkiin sayilir. Aparilan tohlil osasinda bir nega falsofi notico ¢ixara
bilorik.

YEKUN NOTiC9

Qeyri-klassik rasionalligla postgeyri-klassik rasionalliq arasinda gnoseoloji vo metodoloji as-
pektlards ciddi forglor mévcuddur. Homin forglor rogomsalliq morholosinds daha genis vo gabariq
mozmun kasb etmisdir.

Postgeyri-klassik rasionalliq ¢argivasinds biliyin formalasmasi va yeni biliyin amala golmasi
miirokkob kognitiv proses olmagla yanasi, ciddi sosial-madoani konteksto malik ohatali prosesdir. Bu
prosesds biliyin pliralizmi, agiqligr vo dinamizmi 6n plana g¢ixir.
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Biitovliikds insanin elmi idraki yenilosir vo yeni mozmun kasb edir. Onun yekun effekti iso
kognitiv aspektls sosial-madani aspektin vohdatinin yeni forma almasindan ibaratdir.

Nohayat, rogemsal kiiltiir miihitinds biitovliikds elm sahalorinin har biri ti¢tin humanitarliq stra-
teji oshomiyyat kasb edir va 0, biliyin hagiqiliyi va yenilosma dinamikasi iigiin aparici rol oynayir.
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NON-CLASSICAL AND POST-NON-CLASSICAL SCIENCE: EPISTEMOLOGICAL
FEATURES IN DIGITAL CONDITIONS

T.V. Alibeyova

The article examines the philosophical meaning of non-classical and post-non-classical scien-
ce through the prism of the interaction of scientific rationality and the sociocultural environment.
Based on comparative analysis, the role of post-non-classical rationality in the formation of scienti-
fic knowledge and the acquisition of new knowledge through ideals and norms is analyzed.

It is shown that significant epistemological and methodological differences between non-clas-
sical and post-non-classical rationalities bring serious innovation to the content and structure of sci-
entific knowledge. This feature in the digital cultural environment becomes more extensive, and
from the point of view of interaction in science, it is clearly expressed.

The article argues that the acquisition of knowledge in post-non-classical science is a complex
cognitive process in a digital environment. At the same time, it is shown that the sociocultural con-
text is of fundamental importance for post-non-classical science. The unity of these two aspects de-
termines the way of obtaining knowledge at the present stage, its functionality and differences from
other types of knowledge. In this context, the actualization of pluralism, openness and dynamism of
scientific knowledge is justified.

The scientific goal is to conduct a philosophical and epistemological analysis of the formation
of knowledge and the acquisition of new knowledge in post-non-classical science in the digital en-
vironment.

For this purpose, an interdisciplinary approach is used as a methodology. In this framework,
nonlinearity, intersubjectivity and synergetic synthesis were chosen as methodological principles.

The method used was systems research and synergetic interaction.

Scientific novelty lies in substantiating the interaction of the cognitive aspect with the socio-
cultural aspect of acquiring knowledge in the digital environment, taking on new content and form.
At this time, the thesis is put forward that humanitarianism is of strategic importance for every sci-
entific direction.

Keywords: post-non-classical rationality, digital cultural environment, ideals and norms of
science, pluralism of knowledge, rational acceptability, expanded intelligence, unified science, so-
ciocultural context, humanitarianism.

HEKJACCHYECKASA U NIOCTHEKJTACCHYECKAS HAYKA:
IIUCTEMOJIOTHYECKHE OCOBEHHOCTH B IU®POBLIX YCJIOBUAX

T.B. AinubaiioBa

B cratse dunocodckuii cMBICT HEKITACCHUYECKON U TIOCTHEKITACCUIECKON HAYKH pacCMaTpUBAETCS
yepe3 MpHU3MYy B3aUMOJICHCTBHS HaydHOW pallMOHALHOCTH M COLMOKYJIBTYpHOU cpenpl. Ha ocHoBe
CPaBHHUTEJBHOTO aHAJH3a AaHATM3UPYETCS POJIb TOCTHEKIIACCHUECKOM PAIlMOHAILHOCTH B (DOPMUPOBAHUH
HAy4YHOT'0 3HAHUS U MPUOOPETEHNU HOBBIX 3HAHUM Yepe3 Uealibl 1 HOPMBI.

[loka3zaHo, YTO CYIIECTBEHHBIE THOCEOJOTHUYECKHE W METOJOJOTMUYECKUE PAIUYUS MEXKAY
HEKJIACCHYECKOM M TIOCTHEKIACCHUYECKOM paIlMOHAIbHOCTBSIMH BHOCAT CEpPhE3HOE HOBATOPCTBO B
COZiep’KaHWe U CTPYKTYpy HAydyHOTO 3HAHMSA. JTa OCOOCHHOCTh B IM(POBOM KYyIBTYpHOH cpene
npuobperaeT 0oJiee OOMMPHBIA XapaKTep, a C TOUKU 3PSHUS B3aUMOJICHCTBHS HA HAYK SIPKO BBIPaYKEHA.

B crarwe yTBeprkaaeTcs, 4To NpUOOpETeHNE 3HAHHI B TIOCTHEKIIACCHYECKOM HAayKe TPE/ICTaBIseT
cO0OM CIIOKHBIM KOTHHTHUBHBIM TIpoIiecC B yCIOBHAX M(ppoBoil cpeapl. [Ipu 3ToM mokaszaHo, 49TO
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COILIMOKYJBTYPHBIA KOHTEKCT MMeeT (yHAaMEHTAIbHOE 3HAYE€HUE JUISl MOCTHEKIACCHMYECKOM HayKH.
EnuHCTBO 3THX JIBYX acCIEKTOB OIMpENeNseT croco0 MOMydeHUsl 3HAHW Ha COBPEMEHHOM JTare, uX
(GYHKIMOHATBHOCTD M OTJAMYMSI OT JAPYIMX BUAOB 3HaHUI. B 3TOM KOHTeKcTe OOOCHOBBIBACTCS
AKTyaJiu3anus Mmopajin3mMa, OTKPbITOCTH U JUHAMWYHOCTH HAYYHOI'O 3HAHUA.

Hayunas nenp - npoBectd (prnocodcko-THOCEOTOTHYECKUi aHamM3 (pOpMUPOBAHUS 3HAHUM U
pUOOPETEHNUS HOBBIX 3HAHWH B TIOCTHEKIIACCHUECKON HayKe B IU(POBOM cpee.

J11s1 3TOrO0 B KauecTBe METOIOJIOTHH UCTIONB3YETCSl MEXKANCIMIUTMHAPHBIN 1oxo/1. B 3Toi pamkax
B Ka4yeCTBE METOJIOJIOTMYECKUX TPUHIMIIOB ObUTH BBIOPAHBI HETMHEWHOCTh, MHTEPCYOBEKTUBHOCTH H
CHHEpPIreTUYeCKHii CHHTE3.

B kauecTtBe MeTo/a MCMOJIB30BATIMCH METO/ABI CUCTEMHOIO HCCIIEIOBAHUS U CUHEPIeTUYECKOrO
B3aUMO/ICHCTBUSI.

Hay4nas HOBM3HA 3aKito4yaeTcsi B OOOCHOBAaHWHU B3aMMOJICHCTBUSI KOTHHTHBHOTO AacIieKTa C
COILIMOKYJBTYPHBIM aclEeKTOM MPHOOpeTeHHs 3HaHUKW B LUGPOBON cpene, MPUHUMAIOIMIUX HOBOE
cogepkanne ¥ (opMy. B 3TO Bpems BBIBUTAETCS TE3MC O TOM, 4YTO TYMAaHHUTAPH3M HMEET
CTpaTernyeckoe 3HaueHue I KaXI0r0 HayYHOTO HalpaBIICHHS.

KioueBble CJI0Ba: NOCMHEKIACCUYECKAs PAYUOHATbHOCb, YUDPOBas KyIbmypHas cpeoa,
udeanvl U HOPpMblL  HAYKU, NJAIOpaIusm SHGHuﬁ, PAUUOHAIIbHAA  NPUEMIEeMOCMDb, pacmupeHHblﬁ
UHMeNIeKm, eOUHAsl HAYKA, COYUOKYIbMYPHBIN KOHMEKCM, 2YMAHUMAPU3M.
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