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Yaqub BABAYEV*
MOHOMMOD OMIN ROSULZADOININ TURK 9DOBI DILINO DAIR
BAXISLARI
XULASO

Mogalodo M.O.Rasulzadonin tiirk odobi diline miinasibotindon danisilir.
Gostorilir ki, gorkomli ideoloq bu miinasibati Gziiniin bir sira moqalolorinds
ortalia qoyur. Belo ki, Tiirkiyado XIX asrin son onilliklarinds vo XX asrin
oawallarinds adabi-madani hayatda adobi dilo miinasibatds iki cobho moveud idi.
Birinci cobhonin tomsilgilari osarlori klassik adobiyyata moxsus onsnovi dilds
yazmagi miinasib hesab edidilor. Onlar kéhnoa odobi dilin torofdarlar: idilor. Bu dil
arab-fars s6z vo ifadalori ilo agirlagdirilmig, genis oxucu kiitlasinin anlamadigi
goliz bir dil idi. Bu cobhonin torafdarlari, 6z asarlorini, asasen, oxumus adamlar,
ziyalilar tiglin yazirdilar. ©dobi dilo miinasibotdo xalq dilindon, xalq kiitlosindan
uzaq bir mévqe niimayis etdirirdilor. Mohommod Omin boy onlarin mdvqeyini
bayanmir vo tongid edirdi. Dil masalasinds onlart genis oxucu kiitlasindan va
xalqdan uzaq diismokdos giinahlandirirdi.

Ikinci cobha isa yeni odobi dil torafdarlar idilor. Onlar sads vo aydin, hamimin
basa diisocayi milli bir dilde yazmagi miinasib hesab edirdilor. ©dobi dilo
miinasibatdo Xalq dilinin tomsil¢ilori kimi ¢ixis edirdilor. Bildirirdilor ki, yaranan
osarlor yalniz oxumus adamlar ti¢iin deyil, butiin xalq kiitlosi ti¢iin yazilmahdir.
Onu hami basa diismolidir. Oks toqdirds odobiyyat 6z torbiyavi vozifasini yerina
yetira bilmir, tosir gilictinii itirir. Xalgdan uzaq diigiir. M.O. Rasulzads yeni odobi
dil torofdarlarmin bu togobbiisiinii alqislayir, onlarin dogru yolda oldugunu
sOylayirdi. Moagalods M.O.Rasulzadonin deyilon mosalalords tutdugu moévqeys,
masaloa ilo bagli verdiyi sorhlora aydinliq gatirilir.

Gorkamli ideoloq “qorb tiirkcasi” dediyi osmanli adabi dilinin, Tiirkiyads dillo
bagli odobi proseslorin Azarbaycan adsbi dilins tasirindan do sohbat agir. Kéhna
odobi dil torafdarlarinin mévqeyinin, yiiriitdiiyii dil siyasatinin Azarbaycanda manfi
naticolor dogurdugunu, odabi dilo miinasibatdo bir xaos, miirokkab voziyyat
yaratdigint da aydinlasdirir. Hom Tirkiyads, ham do Azarbaycanda golom
sahiblarinin adabi dil ugrunda miibarizods hansi naticalors nail olduqlarini konkret
faktlar asasinda izah edir.

Acar sozlar: M.O.Rasulzada, Qorb tiirkcasi, Azarbaycan tiirkcasi, adabi dil,
adabi anana, XIX asr, XX asrin avvallori
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Mohommod ©Omin Rosulzads gorkomli milli ideoloq, ictimai-siyasi xadim,
dovlat adam, intellektual soxsiyyat olmaqla yanast hom do fohmli, cofakes, genis
erudisiyaya malik filoloq alim idi. Bu miitafokkir soxsiyyatin dilin, xiisusilo do s6z
sonatinin miixtolif problemlorino dair xeyli osori vardir. Onun Azorbaycan sairi
Nizami ilo olagodar yazdigi motebar monografiyasindan tutmus odobiyyatin
miixtalif problemlarina, ayri-ayri adobi soxsiyyatlors, forgli badii asarlarin tahliling,
bir sira matbuat orqanlariin faaliyyating, teatr tamasalarina, bazi dram vo opera
asarlorinin sohno taleyino hasr olunmus mogalslorine godor ¢esidli moévzuda
golomoa aldig: filoloji yoniimlii asarlori bu boyiik milli rahbar va ideoloqu ham da
bir odobiyyatsiinas alim kimi tanidir. Bu monoqrafiya vo mogalolordoki
aragdirmalar, tohlillor, fikirlor, miilahizalar, mithakimalar, yozumlar Rasulzadsnin
saglam, elmi montigo, diirlist baxisa, ayiq fohmo malik bir filolog sarigtasine malik
oldugunu siibut edir.

Mohammad ©min bayin hom Azorbaycan, hom tiirk, hom do bazi basqa
xalglarin odobiyyati, oadobi simalari, badii tofokkiir mohsullar1 vo s.-lo slagali
coxsayli magalalori, gonastlori, izahatlari, sorhlori vardir. Onun filoloji yonimli
foaliyyati, baxislari, arasdirmalar1 miistovisinds tirk odabi dilino, osmanli
tiirkcasine vo odobiyyatina miinasibati do xiisusi yer tutur. Biz movcud
moagalomizds mahz bu masaloni imkan daxilinds aragsdirmagi garsimiza moagsod
goymusug. ©Olbatts, bu, xeyli genis masaladir va bir magalods Rasulzadonin biitiin
omrii boyu tiirk dili ve adobiyyati ilo olagali faaliyyatini, baxiglarini, asarlorini tam
sokilds izlomok, aragdirma predmetina ¢evirmok miimkiin deyil. Ona gors do biz
moéveud mogalomizds, osasen, miisllifin deyilon mosalo ilo slagedar 1920-ci ilo
godarki foaliyyatini, yoni hayat vo foaaliyystinin Azorbaycan dévriinii mévzu
obyektins ¢evirmayi qarsimiza mogsad qoymusug.

Tobii ki, milli ideallardan slave boyiik bosori duygularla, hisslorlo yasayan
bu miitofokkir insan biitiin xalglarin diline, miitoraqgi ruh vo mazmunlu
modaniyyat, sanat Vo adabiyyat niimunalaring, adabi simalarina, senat adamlarina
hormatlo yanasir, rogbat basloyirdi. Ancaq onun osmanl tiirkcasing, adabiyyatina,
tiirk miinavvarlarine miinasibatini bir din vo dil gardasligi, gan vo gen bagliligi da
miisayiot edirdi. Ona géra do o, Tiirkiyays, onun s6z sorveating, stz vo Sanat
adamlarina, tiirk dilino daha hassas, isti, Somimi miinasibot géstorir, bagqa sozlo,
Tiirkiyanin biitiin problemlarina Azarbaycanin problemlari godor dogma yanasirdi.
Miiolifin 1920-ci ilin 17 fevralinda “Istiglal” qozetindo dorc olunan “Tiirkiyo
masalasi” magalesindaki bu sozleri Mshammad ©min bayin Tiirkiya sevgisini
dolgun vo sarrast sokilds ifads edir: ”Halli gozlonmakda olan diinya masalalaori
arasinda bizi an ¢ox alagadar edan ana mosalolordon biri yox, bir negasi heg
stibhasiz  Ki, Tiirkivo moaSalasidir. Tiirkive moaSalasi  he¢ bir zaman biz
azorbaycanlilar iictin tiragimizin an nazik pardalari ilo hiss olunur bir masala
halindan xaric olmamigdir”(6).

Mohammad ©min boayin 1920-ci ilo godor golomo aldigi mogalalori
igarisinda “Asan dil—“Yeni lisan” (“Soalalo” jur.,1913, Nel9, 20), “Yeni lisangilar
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Vo tlirkgtilor” (“Soalala” jur.,1913, Ne24, 25) va s. magalalori tiirk adabi dili, basqa
tobirlo desok, osmanl tiirkcasi ilo baghdir. Miiollif “Tiirkiyada gadinlar” (“Igbal”
goz., 1913, 28, 30 iyun, 5, 25, 28 iyul), “Tiirklorin miizofforiyyoti” (“igbal” qoz.,
1914, 20 may), “Tariq ibn Ziyad” (“Agiq s6z” goz., 1916, 20 noyabr), “Boyiik bir
itik” (“Agiq s6z” gqoz., 1917, 20 sentyabr) vo s. moagalalorinds iso bu vs ya digor
doracada tiirk sonotkarlarindan sohbat agir, tiirk oadabiyyatinin o zamanki bozi
problemloarina toxunur.

M.O.Rasulzadonin “Salalo” jurnalinda isiq tizii gormiis “Asan dil—*“Yeni
lisan”, “Yeni lisan¢ilar va tiirk¢iilor” moqalolori eyni matloblo bagli olub biri
digorinin davamidir. Bu moagalalords XIX asrin II yaris1 va XX asrin avvallorinds
Tiirkiyado oadobi-modani miihitdo yeni adobi dil yaratmaq ugrunda miibarizadan,
onun gedisatindan, ¢alarlarindan, problemls bagl fikir ixtilaflarindan, miibarizonin
naticalarindon, bu gedisatin Azarbaycan adabi-madani miihitine, matbuat va adoabi
dil hadisalorina tosirindon sohbot agilir. Miallif deyilon mosslo ilo slagodar
yigcam, lakin dolgun manzars yaratmaqla yanasi 6ziiniin movqeyini, baxislarini da
ortaliga qoyur, maraqli va doyarli tokliflor irali siiriir.

“Asan dil—“Yeni lisan” moagalasi iki hissodon ibaratdir. Birinci hissado XX
yizilliyin avvallorinds, daha daqiqi, Oli bay Hiiseynzadonin Bakiya golisindon vo
“Fliyuzat” jurnalini nasro baglayandan sonra “qorb tiirkcasi’nin, yoni osmanli
tiirkcosinin Azorbaycan matbuatinin, adobiyyatinin dilina tasirindon, onun monfi
naticalarindean, adabi-madoni miihitdo dogurdugu reaksiya va onun fosadlarindan
danisilir. Mahammad Omin bay no Qodor qati tirkeii olsa da, haqli olaraq
Azarbaycan ictimai-madani vo adabi gergokliyinds osmanli tiirkcasini kor-korana
taglid etmayin sleyhins ¢ixir. Bu toqglidin xalq kiitlasi ilo matbuat vo adsbiyyat
arasinda bir ugurum yaratdigini, onun genis kiitlonin fikir, diisiinco intibahina
tosirsiz qaldlgini soylayir. Bildirir ki, oxucu miiharrir va adibdan asan, yani onun
basa diiso bilacayi bir dildo yazmag tolob edir. Lakin goalom sahiblori sads xalq
dilini “loru” dil, “avamin dili” adlandirib bu dildo yazmagi maqbul saymur,
kiitlonin sikayotini esitmir. Qoliz hala salinmig Osmanli adobi tiirkcasini daha
zongin, tontanali, dobdobali bir “adobi lisan” hesab edib o dildo yazmaga tistiinliik
verirlor. Guya “Odabi lisan” “avamin fohm Vo idraki riithasina tonazziil eda
bilmazmis. Yazi dilinda moxsus bir gézallik giidmak lazimdwr ki, bu da bir ¢ox
arabca va farsca liigatlar va torkiblorla hasil oluyormug. Binaan aleyh onlardan heg
bir suratlo ayrilmaq miimkiin olmuyormus. Bu gozal tislubun niimunasini da garb
tiirkcasi, Yoni osmanli sivasi tagkil ediyor” (8, 219). Musllif qeyd edir ki, dogrudur,
osmanlt tlirkcasi tiirk givolori igarisindo daha c¢ox inkisaf etmis, adobi bir gokil
almus, gozal, zongin bir dildir. Bununla bels o, he¢ do ndgsanlardan xali deyil,
kifayat godor giisurlara malikdir. Onu kor-korans taglid etmak noinki fayda, hotta
bdyiik ziyan gotirir. Bu ndgsan isa onun ciddi sokildo orab-fars tasirino moruz
galmasi, adobi dilin Ligat tarkibinin arab-fars kalma va ibaralari ilo hadsiz daracads
yiiklonmasi ilo slagadardir.
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Onu da xatirladaq ki, boyiik miitofokkir “osmanli tiirkcasi” dedikds heg do
osmanli dovlati ¢evrasinds islonan timumsxalq dilini, sade danisiq dilini deyil, o
zaman homin dovlotin cografiyasi daxilinds iglodilon osmanli adabi dilini, adabi
tiirkconi nazords tuturdu. Kifayat godor orab-fars dil istilasina vo tasirina moruz
galan da imumxalq tiirkcasi deyil, elo hamin adabi tiirkcos idi.

M.O.Rosulzado qgeyd edir ki, no godor ki, mon istanbula getmomisdim vo
Tiirkiyadoki dil miithitina yaxindan balad deyildim, manim 6ziimds do bazilarinin
“Istanbul kiibar sivesi” adlandirdiglar1 “aski lisangilar”a, osmanli sivasine bdyiik
heyranligim var idi. Mon 6ziim ds bu sivads yazmaga meyil vo maraq gostarirdim.
Oli boy Hiiseynzadonin, az sonra ©hmoad Kamalin Tiirkiyodon Bakiya golisi va
“Fliyuzat” jurnalinin noasra baslamasi ilo masala bir godor ds tiindlosdi. Dogrudur,
“dovreyi-odabi” (adabi miihit) yetarinco canlandi, faallagdi. Bununla bels adobi dil
axtariglarinda bir xaos, anarxiya dovri basladi. Azorbaycandaki bir ¢ox goalom
sahiblori yalniz ideya, motlob, mafkura, moslok baximindan deyil, dil-iislub
baximindan da Oli bayi toglido basladilar. Bu gorkomli, nifuzlu elm va fikir
adaminin dili, islubu bir ¢ox miihorrirlor, adib vo sairlor {i¢iin “model” halina
galdi. Qalom ohlinin bir ¢oxu onu bu sahads toglids basladilar. Sads xalq dilinds
yazanlarla “Istanbul kiibar sivesi”nda, qorb tiirkcasindo yazanlar arasinda miixalifot
basladi. Bu vaziyyat yeni adobi dil yaratmaq ugrunda milli miicadiloda bir xaos,
horc-moarclik yaratdi. “Golisi gozol toqlidgilik” odobi dilin formalagmasinda
garmaqarisiqliga gotirib ¢ixardi. Monzoronin imumi soCiyyasini sorh edon
Mshammod Omin boy toassiif hissilo yazirdi: “No isa galisi gozal toqlidgilik
baslamis va gediyordu. Fagat bundan hasil olan na idi? Bir yazi anarsisi
(anarxiyast), harc-morc, ara qarigmis, mazhab itmis idi. Biitiin-biitiino bir suliglug
olmus idi. Zira xam va basarigsiz bir taglidla biz, hagigaton, na osmanh Istanbul
mitharriri, olmusduq, na da azarbaycanl Qafqasiya yazigisi” (8, 220). Miollif belo
bir stixiyanin ugursz naticalorini tohlil edarok gostorir ki, Azorbaycanda 6ziini “dil
miisllimi hesab edon” osmanliparast miiharrirlorin sshvi ucbatindan matbuatin dil
folsafasi, odobi dil siyassti ugursuzluga diigar oldu. Ciinki qolom ohli kiitloni
kiitlonin dilinds yox, qarmaqarisiq, ¢oxlarimin anlamadigi bir dildo basa salmaq
istoyirdi. Kiitla isa golom sahibindon onun tiglin onun 6z dilinds, yani anlayacagi
bir dilds yazmag talob edirdi. Qorb tiirkcasine aludo olan matbuat vo adobiyyat
xadimlori ilo oxucu arasindaki ixtilafin sobabi bu idi. Hayat va gedisat oxucunun
daha haqli oldugunu gostordi. Mogalo miiallifi do bu mosaloni xiisusi olaraq
gabardir vo nozoro catdirir. Onun qorb tilirkcasi ilo olagali “tobaddiilat vo
carayanlara”, osmanli ¢evrasinda bag veran odabi dil hadisalorine xiisusi diqqgat
yetirmasinin miihiim bir sobobi do bu proseslorin “Azarbaycan sivasi tizarine béyiik
bir tasirinin” (8, 221) olmasi idi.

Milli ideologiyamizin bayraqdart “Asan dil=“Yeni lisan” sarldvhali
moqalasinin ikinci hissasindo etiraf edir ki, biz na gador ki, Tiirkiyays getmomisdik
adabi dills slagali ham Azarbaycanda, ham do Tiirkiyads bas veran prosesloari,
gedisatr tam mahiyyati ilo dork eds bilmirdik. Belo hesab edirdik ki, “Fiiyuzat”in
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Vo onun maslokdaslarinin, osmanli tiirkcasinin toglidgilorinin dilini yalniz Qafqaz
tirklori anlamur, Tirkiyo tiirklori, o climladan istanbullular onu lazimi saviyyada
anlayir vo dork edir. Amma elo ki Istanbula getdik, oradaki adebi-modani hoyatla,
dil miihiti vo xalq dili ilo tanis olduq zonnimizds yanildigimizi gordiik. Bizo molum
oldu ki, Qafqaz tiirkloarinin motbuat vo adabiyyatdaki “osmanlilasmis” dil falsafasi,
dil siyasati ilo bagl yasadiqlar1 qarsidurmani, ziddiyyatli monzarani tiirk xalq: da,
sads tiirk insam1 da yasamaqdadir. Tirkiyadoki “aski lisan”¢ilarla moagsadi tiirk
adobi dilini sadalogdirmok, ocnobi dillorin inhisarindan qurtarmaq olan “yeni
lisan”¢1lar arasindaki fikir ayrilig, dil ixtilafi da bu sababdon meydana galmisdir.
“Oski lisan”¢iliq vo “yeni lisan”¢iliq nadir? Mohammod ©Omin bay
Azorbaycan oxucusu {i¢iin bunlari da izah edir. Boalli oldugu kimi, XIX yiizilliyin
ortalarinda osmanli dovlatindoki tonzimat donomindon, xtisusile da asrin 60-70-Ci
illorindon baslayaraq Tirkiyods odobiyyatda “adobiyyati-codids” (adobiyyatda
yenilikgilor horakati) deyilon miitoraqqi bir harokat basladi. Bu Avropa meyilli,
gorb ruhlu bir odobi harokat idi. Cox kegmoadon harakat boyiik ugurlar gazandi. Bu
odobi tomayiiliin tomsilgilori olan qiidratli golom sahiblori yetisdi. Dayorli badii
asarlor meydana goldi. Mévzu, mazmun, ideya, obrazlar alomi, forma, janr va s.
baximindan s6z sonoti meydaninda asasli kamiyyat vo keyfiyyot doyismoalori bag
verdi. Ononagilorlo novatorlar arasinda qizgin bir odobi miibarizo 6ziini gostordi.
Novatorlar boyiik ugurlari ilo adobi-badii atmosferi osasli sokilda yenilosdirdilar.
Bu horokat vo missiya odobi dilo miinasiboti do shato etdi. ©dabi dil zehniyyati,
diigtincasi do galom sahiblarini moasgul etmays basladi. ©dobi dilo miinasibatds iki
meyil yarandi: avvalca “oski lisan”¢ilar vo daha sonra “yeni-lisan”¢ilar. Birincilor
adabi dilds arebizm-farsizm bazasina s6ykenan kéhno dili, Klassik dil ananasini,
ikincilar isa sado, anlasigli, xalq dilina s6ykanan yeni oadabi dili miidafio edirdilor.
Mshammod ©min bay “yeni lisan”¢1ligin tozahiir soboblorini do izah edir.
Bunun demokratizmlo millatgiliyin vohdstindon yarandigini vo “aski lisan”¢iliga
garst oldugunu deyir. “Yeni lisan”¢ilarin torofini tutan milli ideoloq osmanli
tirkcasinda nainki avvalki asrlords, hatta son onilliklada do adoabi dilin ciddi
sokilda arab-fars dillorinin tasiri, inhisar1 altinda olmasindan sikayatlonir vo bunu
golom sahiblorinin boyilik xotasi, sohvi, onlarin xalqgdan vo xalq dilindon
uzaqlasmaq meyili kimi giymotlondirir. Bu zaman miiollif faktlara istinad edir.
Gostorir ki, tarix¢i Circi Zeydaninin hesablamasina goro osmanli dilinds olan
sozlarin (leksik vahidlorin) ancaq yiizdo otuzu tiirk dilindadir. Daha sonra
M.O.Rasulzads qiidratli va yenilikgei tiirk sairi Tofiq Fikratin bir seirindon 12 misra
niimuna Vverir va xatirladir ki, bu seirdoki 50 sézden yalniz 15-i tiirkcadir. Yaxud
Somsaddin Saminin “Ziilmotdon nura” adli nasr asorindon 10 sozdon ibarot bir
ctimlo verir vo bildirir ki, bu 10 kelmodon ancaq 4-ii tiirkcadir. Bu ciir tipik
niimunslordan ¢ixis edon miiallif bels bir manzaranin yolverilmaz oldugunu, xalqin
da bu missiyan1 gobul etmadiyini, aslinds bu monzoronin kiitlo torsfindon
geabuledilmaz oldugunu xatirladir. Toassiif edir ki, son onilliklords osmanlinin bir
sira an qiidratli, xalgsevar, millotsevar, xalq1 oyatmaq ozmi ilo miasir ruhlu asarlor

36



Nel DILCILIK ARASDIRMALARI 2024

yazan sonotkarlar1 belo odobi dilo miinasibatdo arobizm-farsizm zehniyyatindon
noinki uzaqlasmamis, hatta onun aludagisine ¢evrilmislor.

Tiirk odobi dili neco olmalidir? Hansi bazaya sdykonmoli, hansi leksik-
grammatik qanunlar tizarindo qurulmalidir? Osmanli adobi dilininin acnabilogmasi
meyilino qars1 ¢ixan Mahammad Omin bay bu barads “yeni lisan”¢ilarin fikir,
miilahiza vo tokliflarini bayanir. Masalon, bildirir ki, arab-fars vo basqga dillordan
sozlor, ifadolor alarkan bunlar miitloq milli dilin ganunlarina, onun “sorf vo
nohvina”, yani qrammatik qanunlarina uygunlagdirilmalidir. Masalan, arabcadon
alinan “shd” kolmasi comds osmanlcada “iihud”, hamin s6zdon yaranan bir izafot
iso “lhudi-atiga” soklinda, yani arab dilinin qgrammatik ganunlarina uygun olaraq
isladilir. Halbuki tiirk dilinin qanunlarina asason “thud”u “shdlor”, “tihudi-otiga”ni
iso “kohna, aski shdlor” soklinds islotmok daha dogru olardi. Yaxud “bilaetiraz”
avazine “etirazsiz”, “sairiyyat” avazino “sairlik”, ‘“kamani” avazina” “kamang1”
islotmok daha mogbuldur. Umumiyyatlo, magalods miisllif alinma sdz va ifadalorin
tirk dilina uygunlasdirilmasina aid “yeni lisan”¢1larin irali stirdityti dord maddadon
ibarat toklifa torafdar ¢ixir va onlar1 gobul edir.

M.O.Rasulzado gostorir ki, adabi dilo miinasibotdo “Xalga vo xalq dilina
dogru!”—stiarim1 rahbar tutan “yeni lisan”¢ilar adabi-modoani harokatda hagiqi bir
“ingilab va tocaddiide” nail olmaq yolunda diqgetalayiq ugurlar qazanmis, genis
oxucu kiitlasinin ragbatini qazanmiglar. Onlarin adabi masloki galom shlinin dilini
sadolosdirmok, millilogdirmak, kiitlo iigiin anlasigli bir hala gotirmokdir. Onlar
ozlorinin “haqlt bir maslak torafdart olduglarini isbat ediyor va torafdarlar
tapryordu, Istanbulda va vilayatlorda nasr olunan bazi gazetlor daxi o maslaki gabul
ediyordular” (8, 224).

“Asan dil”, yoni milli dilin bazasina asaslanan odobi dil yaratmaq ugrunda
miibarizods “yeni lisan”¢ilar hom nozari fikirlor, tokliflor irali siiriir, hom do
praktiki addimlar atirdilar. Masalan, onlar Selanikds “Ganc galomlor” adli bir risalo
dorc edirdilor. (M.O.Rasulzado xatirladir ki, hal-hazirda yunanlar Selaniki iggal
etdiklori tigiin risalonin nagri dayandirilmigdir). Bu risalods sads vo aydin dils
malik osorlor ¢ap olunurdu. Bununla da “yeni lisan”gilar adobi dilin praktiki
niimunalorini ortaliga qoyurdular. Bu harakatin asas nozariyyagilari, ideologlari vo
icragilari isa gonclordan va tiirkgiilardon ibarat idi. Onlarin 6niindo gedanlardon biri
da Mahommod Omin Yurdaqul idi. Toaassiif ki, bu harokata garsi ¢ixanlarin bazilari
osmanli adabiyyatinda kifayat godar xidmatlari olan, adobi arenada bdéyiik ugurlar
gazanan miitaraqqi disiincali istedad sahiblari idilor. Masalon, Conab Sshabaddin
kimi sairlor, Siileyman Nozif bay kimi nasirlor bu millatparast “Selanik ganclorini”
tongid edir, onlarmn odabi dil mofkurasini bayanmirdilor. Oz dil siyasati vo mosloki
yolunda “yeni lisan¢1lar “aski lisan”¢1larin siddatli miiqavimeti ils tizlagirdilar.

M.O.Roasulzads “Yeni lisangilar va tiirk¢iilor” moqalesinds “Asan dil-“Yeni
lisan” moqalasindaki fikirlorini davam etdirir. Gostorir ki, bir sarq 6lkasi olan
Tiirkiyads tobii olaraq s6z sanati uzun asrlor boyunca klassik sarq badii diisiinco
torzinin, sorq odabi ononasinin tosiri altinda olmusdur. Lakin XIX asrin 60-ci
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illorindon etibaron osmanli odobiyyatinda “adobiyyati-codido” horokati basladi,
badii fikirda bir gorb meyli tozahiir etdi vo hamin meyil getdikca giiclondi. Bu,
odobi-modani gergoklikdo bdyiikk bir ingilab idi. Ancaq, tesssif ki, hamin
“adabiyyati-codida” Avropadaki kimi “xalqe¢1” ola bilmadi, xalqin ruhuna vo qanina
sirayat etmoyi bacarmadi. Bunun baslica sababi iss “tarz v tislub”, yani dil faktoru
idi. “Odobiyyati-codido” horokatinin tomoldast Ibrahim Sinasi odobiyyat:
xalgilogdirmak, xalga yaxinlagdirmaq istase do, onun ardicillari, hatta Namiq
Kamal, ©bdiilhaq Hamid, Tofiq Fikrat kimi qiidratli istedad sahiblari, yeni adabi
horokatin onciillori belo bu yolu xalga lazim olan qaydada davam etdirmadilor.
Miallif maslaya bu ciir sarh verir: “Sinasi afandi adabiyyatda boyiik bir ingilab
viicuda Qatirdisa da, onun miiaqiblori o ingilabt lLizumunca takmil edamadilar.
Sinasi inqilabinin movcudiyyati-mantiqiyyasi getdikca adabi lisanin xalq lisanina
yaxinlasdirilmasindan ibarat idi. Halbuki isto boylo olmurdu. Sinasidon monaya
ohamiyyatdan ziyada tarz va idislub almis olan Namiq Kamal bayin 0 gorxunc va
ragabat edilmayacak giidrati-adabiyyasi sayasinda viicuda gatirdiyi adabiyyat yena
xalgdan ¢ox uzaq idi” (8, 226). Rosulzado ©.Hamid, T.Fikrot vo s. yenilikgi
sonatkarlarin da “torz vo uslubda” N.Kamalin yolu ilo getdilkorini soylayir.
Bildirir ki, bu boylik odobi simalarin vatonparvarliyina, millotsevarliyins, xala
sevgisino siibho yoxdur. Bununla belo onlarin osorlorinin goliz, kiitlo iigiin
anlagilmaz dili xalgla onlarin arasinda bir pardo amolo gotirmisdir. Genis oxucu
kiitlasi bu dahilorin monaca giymotli olan osorlorini anlamaq iqtidarinda deyil.
“Yeni lisan”¢1lar1 da haqli olaraq narazi salan masalanin bu torofidir.

“Oski lisan lidobas1” 6zlari do etiraf edirlor ki, onlar “Quba meydani {iglin”,
yani kiitls ti¢lin deyil, “xass”lar, secilmislor, ziyali elitas1 li¢lin yazirlar. Onlar belo
bir dasti-xatlo harakat edirlor: “Seir vo adabiyyat xalq iiciin deyildir va heg¢ bir
zaman xalga getmaz, xalg ona galmoalidir” (8, 226). Onlar orab-fars libasina
biirtinmiis “aski lisan™1 yiiksok bir dil, “xasslara” moxsus lisan hesab edirdilar.
“Sonat xalq tiglindiir” diisturu ils deyil, “sanat ligiin sanat” (“sanat sanat ligiindiir”)
diisturu ilo horokot edirdilor vo noticodo mohdud bir oxucu dairesi ilo
kifayatlonmayi daha magbul yol sayirdilar.

M.O.Rasulzads mogalasinda bela bir masalays do diggoti calb edir ki, aski
Tiirkiyads asrlor boyunca “saltonatin biitiin agir yiikiinii dalinda dasiyan sads xalq”
hamu torsfindon unudulmusdu. Bu unutqanliq yalniz siyasi hakimiyyats, hakim
sinfa, yuxar elitaya yox, badii adabiyyata da aid idi. “Xalqin sinasindan ¢ixan” sair
va adiblar do yazdiqglart asarlards istor mana-mazmun, istarss do dil-iislub noqteyi-
nozarindon xalqdan uzaq diigsmiis, onu unutmusdular. S6z sonati sarvatinds xalqin
hoyati, moisati, dordlori, agrilari, istoklori, giizorani, ideallar1 oks olunmurdu. Son
onilliklarda bazi osmanli klassiklori, o climlodon Xalid Ziya bay, Hiiseyn Rohim
boy va s. kimi golom sahiblori xalg hoyatina miiraciat etsolor ds, bu ¢ox az idi.
N.Kamal, ©.Hamid, T.Fikrot vo S. sonatkarlarin da xalq vo voton sevdali asarlari
asrlorco viicudo golmis boslugu doldurmaqgda shomiyyatli rol oynasa da, Kafi
deyildi. Halbuki adobiyyatin on iimds vozifosi xalqa dogru addim atmaq, ona 6z
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anlayacagi dildo hayat hogigatlorini, ictimai-siyasi ger¢okliyi, ¢cagdas diinyanin
realliglarini basa salmaq, xalq: tarbiys etmok, onu miiasir hoyatda xosboxt yasayis
ugrunda miibarizoys ruhlandirmaq, hazirlamaq idi. Toassiif ki, adabiyyat bu goarakli
vazifoni layiginca yerino yetiro bilmadi. Bu ugursuzluq osmanli cografiyasinada
son illordo bas veran ¢oxlu sayda fasadlara yol a¢di. Bu hogigati yeni lisangilarla
tirkgtilor hamidan daha yaxsi dork etdilor vo ona ¢aro aramaga basladilar. Boyiik
miitofokkir 6z “sair vo mitharirlorini anlayaraq oxuyan”, adiblori, sairlari torafindon
milli hisslarlo torbiys olunan, onlarala “ittihad edon” bolqarlarin son illarda tiirklori
moaglub etmasinin bir sababinin vo giinahkarinin da tiirk adib va sairlori oldugunu
sOylayirdi. Deyilon masaloni ayiq diistinco ilo analiz edoron miollif yazirdi: “Bu
Maglubiyyati asrmizin demokratik bir asr oldugu va xalgsiz bir mvaffaqiyyato
dastarast olmaga qabil olmadigint pak ala anlamis olan yeni lisan¢ilarla tiirkgiilor
daha awal anlamis va xalga dogru getmaya baslamislardi. Onlar he¢ bir suratlo
razi ola bilmiyordular ki, tiirk xalq adabiyyatsiz qalsin” (8, 228). Mahommoad Omin
boy xalqin tarbiyasinds adobiyyatin rolunu isbat etmok iigiin tiirk odobiyyatindaki
bir sira folklor 6rnaklarini, habelo Rusiyada fikir intibahina sabab olan Tolstoy,
Dostoyevski kimi bir sira rus adiblorini xatiladir.

“Yeni lisangilar va tiirkgtilor” magalesinde M.O.Rasulzads maghur tiirk sairi
Mshammod ©Omin Yurdaqulun Tirkiyado saf odabi dil ugrunda miibarizasindon
moxsusi olaraq danigir. Onun “tiirkgiiliikk vo xalq¢iliq masloki-adabiyyasini” toqdir
edir. Gostorir ki, monim “Istanbul xatiratimin miyamnda an ¢ox gsiddatlisi
Mahammad Omin bayin seir oxumasindan hasil etdiyim tasirlordir” (8, 229). Belo
ki, bu boyiik sairin poeziyast ham mana-mazmun, hom do dis-iislub baximindan
tamamilo milli va xalqidir. O, sanotdo vo odobi dildo “xalqa dogru” odobi
moaslakinin banilarindon va praktiki icracilarindan biri vo demoak olar ki, an 6nda
gedonidir. Seirlorindo anlasilmaz arob-fars kalmo va ibaralorindon qagar. Yalniz o
acnobi sozlori islodar ki, onalar tamamilo millilogsmisdir, bu sézleri Anadolu
kondlorindoki tohsil gormomis sado adamlar da basa diisor. Xalqmnin va dilinin
asiqidir. ©sasan, heca vazninds seirlor yazar, sruz vozninds galomo aldig1 poeziya
nimunalorini  do tlirkconin  qanunlarina uygun hala gotiror. Bir sozlo,
M.O.Yurdaqul odabi tiirkconi xalqa yaxinlagdirmaq, milli dillo qovusdirmaq
monasinda tiirk adobi dilina on bdyiik xidmatlor gostoran bir sonatkardir. Onun
adabi maslaki bir ¢ox osmanli yazarlari {igiin bir niimunays ¢evrilmisdir.

M.O.Rasulzads Yurdaqulun yaradiciligindan sados, aydin dilo malik bir
niimuna kimi “Anadolu” adli maghur seiri ds tahlila calb edir vao ondan niimunalor
verir. Bildirir ki, bu doyarli poeziya 6rnoyi alman sorgsiinasi doktor Serrinin do
diggatini calb etmis, Serri seiri torif dolu bir dillo tohlil obyektino ¢evirmisdir.
Rasulzads seiri ham dil, hom do ideya-mazmun cshoatdon do analiz edir. Buradaki
gadin obrazinin hoyatin miidhis ehtiyaclar i¢arisinds ¢irpinan, taleyin slinds aciz
galan, “Anadolunun timsali olaraq tesvir olunan” dardli bir qadin, basqa s6zla,
dordli va azabkes Anadolu insaninin imumilogmis timsali oldugunu soylayir.
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M.O.Rasulzads tiirk xalgina va onun dilina boyiik mahabbat baslayir, sevgi
ilo yanasirdi. XIX yizilliyin son onilliklarinds vo XX yiizilliyin ovvallorinda
Tiirkiyado odobi dil vo onun safligi ugrunda gedon miibarizolor bu tiirkgii
miitofokkiri do qaygilandirir, mosgul edirdi. O, bu vacib, milli vo taleyiiklii
masalads “aski lisan”¢ilarla “yeni lisasn”¢gilar vo tiirkgiilor arasinda gedon “torz vo
iislub” (adabi dil) miibarizasinda bir tiirk toassiibkesi kimi ikincilarin tarafini tutur,
odobi tiirkconi fars-orab istilasindan xilas etmok yolunda onlarin mévqgeyini bayanir
vo haqli sayirdi. Osmanli cografiyasinda bas veran adabi-modoni hadisalorin, o
ciimlodon dil qovgalarinin Azarbaycan adabi-modani gergakliyino do ciddi suratda
tosir gostordiyini xatirladirdi. S6z sonotinds yaradici soxsiyyatlorin, golom
sahiblorinin istar mona-mozmun, mévzu vo ideya cohotdan, istorsa do dil-iislub
noqteyi-nazarindon xalqa yaxin olmasini, milli asaslara sdykenmosini, “xalq tiglin
Vo xalga dogru!” stiar1 ilo horokat etmosini, “xasslarin” dilinds deyil, xalqin dilinda
yazmasini, milli adobi dilin yad tnsiirlordon tamizlonmasini zaruri sayirdi. Tarix vo
gedisat Roasulzadanin uzaqgoran bir soxsiyyat kimi haqgli oldugunu siibuta yetirdi.
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MAHAMMAD AMIN RASULZADE’S VIEWS ABOUT TURKISH
LITERARY LANGUAGE

ABSTRACT

The article talks about M.A. Rasulzade's attitude to the Turkish literary
language. It is shown that the prominent ideologist expresses this attitude in a
number of his articles. Thus, in the last decades of the 19th century and the
beginning of the 20th century in Turkey, there were two fronts in relation to the
literary language in the literary and cultural life. The representatives of the first
front considered it appropriate to write the works in the traditional language of
classical literature. They were supporters of the old literary language. This
language was complicated by Arabic-Persian words and expressions, which was
not understood by a wide readership. Supporters of this front were writing their
works mainly for educated people and intellectuals. In relation to the literary
language, they were showing a position far from the vernacular and the mass of the
people. Muhammad Amin bey was not liking and was criticizing their position. In
the matter of language, he was accusing them of falling away from the general
readership and the people.

The second front was consist of the supporters of the new literary language.
They were considering it appropriate to write in a simple and clear national
language that everyone could understand. In relation to the literary language, they
were acting as representatives of the folk language. They were saying that the
created works should be written not only for educated people, but for the entire
population. Everyone should understand it. Otherwise, literature cannot fulfill its
educational task and loses its power of influence. He falls away from the people.
M.A.Rasulzade was applauding this initiative of supporters of the new literary
language and saying that they are on the right path. The article clarifies M.A.
Rasulzade's position on the mentioned issues and his comments on the issue.

The prominent ideologist also talks about the influence of the Ottoman literary
language, which he calls "Western Turkish", and the literary processes related to
the language in Turkey on the literary language of Azerbaijan. It also clarifies that
the position of the supporters of the old literary language and the language policy
they are conducting have caused negative results in Azerbaijan, creating a chaos
and a complicated situation in relation to the literary language. It explains on the
basis of concrete facts what results were achieved by the writers of both Turkey
and Azerbaijan in the struggle for the literary language.

Key words: M.A.Rasulzade, western turkish, Azerbaijani turkish, literary lan-
guage, literary tradition, XIX century, beginning of XX century
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B3IJIS1]Ibl MAME/]I SMUH PACVYJI3AJIE HA TYPELIKUI
JIMTEPATYPHBIN S3BIK
PE3IOME

B cratee roBopurcs 00 otHOomeHunm M.D.Pacymzame Kk Typeukomy
IuTepaTypHOMY s3bIKy. [loka3aHO, 4TO BBIAAIOIIMNCSA MICOJOT BBIPAXKAET ITY
MO3ULMIO B psAJe cBoUX craTei. Tak, B nociennue aecatunerua XIX u navane XX
Beka B Typluu B TUTepaTypHOH W KyJIbTYPHOH KU3HU CYIIIECTBOBAJIO /JBa (pOHTA
IO OTHOIICHHIO K JIUTEpPaTypHOMY s3bIKY. lIpencraBurenu nmepBoro gppoHTa cynra-
T 1eNieco00pa3HbIM MHCATh TMPOU3BEICHUS Ha TPaJUIIMOHHOM SI3bIKE Kilacchye-
ckoit mutepaTypsl. OHH OBLIH CTOPOHHUKAMU CTAPOTO JIUTEPATYPHOTO SI3bIKA. DTOT
SI3BIK OBLIT OCJIOKHEH apabo-TIEPCHICKAMH CIIOBAMH W BBIPRKEHUSMH, U HE OBLT
MOHSTEH IUPOKON YUTATENBCKOW aynuTopud. CTOPOHHHUKH 3TOTO (POHTA MHUCAIH
CBOY IPOM3BECHHS MTPEUMYIIIECTBEHHO JJIs1 00pa30BaHHBIX JIIOACH W UHTEIUTUTEH-
uud. 1o OTHOLIEHUIO K JINTEPATYPHOMY SI3bIKY OHH IPOSBUIIN MO3ULINIO, JAIEKYIO
OT MPOCTOpPEYHS U HAPOAHOH Macchl. Mamen DMuH 00 HE HPaBHIIACh MX TTO3UIIHS,
Y OH KPUTHKOBAJI UX. B Bompoce s3bIka OH OOBHMHSI UX B OTIAJCHUM OT IIUPOKOM
YUTATENIbCKON ayAUTOPUHU U HAPOAA.

Bropoit ¢poHT cocTaBnsuiM CTOPOHHUKHA HOBOTO JIMTEPATYpHOTO s3bIka. OHU
CUMTAJIH L[eIeCO00pa3HBIM MUCATh HA TIPOCTOM U MOHSATHOM HaIlMOHAJIBHOM SI3BIKE,
MIOHSATHOM KaxaoMy. Ilo OTHOIIEHWIO K JTUTEPATypHOMY SI3BIKY OHU BBICTYTIANH
NPEACTABUTEISIMU HAPOAHOTO sA3blKa. OHU FOBOPUIIM, YTO CO3/IaHHBIE IIPOU3BEC-
HUS IOJDKHBI OBITH HAITUCAHBI HE TOJBKO JIJIsl 00pa30BaHHBIX JIIOAEH, HO M JUIsS BCe-
ro HaceneHua. Kaxaslii TOHKeH 3To MOHATh. B MpOTHBHOM cilydae nuTeparypa He
MOXET BBIINOJIHATH CBOI0 BOCIIUTATENBHYIO 33/1a4y U TePSET CUILy Bo3aeicTBUA. OH
oTtnazaer oT Hapoja. M.D.Pacyn3ane amioaupoBall 3TOH MHULIUMATUBE CTOPOHHU-
KOB HOBOTO JINTEPATYPHOTO SI3bIKA U 3asIBJISAJ, YTO OHM HAXOJAATCS Ha MPABUILHOM
nyTtu. B cratbe nposicaserca no3uus M.O.Pacyn3ane no yka3aHHbIM BOIpoOcam U
€ro KOMMEHTapHH 0 JaHHOMY BOIIPOCY.

Bpiparomuiicss MA€0JIOr TaKXkKE€ PacCKa3blBa€T O BIUSHUM OCMAaHCKOTO
JUTEPATYPHOTO SI3bIKa, KOTOPBIA OH HA3bIBAET <«3amagHbIM TYPEUKUM», U
JIUTEPaTYpPHBIX IpoLeccoB B TyplLUU CBSI3aHHBIX C S3bIKOM Ha JTUTEPATYPHBIN S3bIK
Azepbaiimxana. Takke yTOUHSETCS, YTO MO3UIUS CTOPOHHUKOB CTapoOro JINTEpa-
TYPHOTO SI3bIKa, MPOBOJNMASI MMU S3BIKOBAs MOJIMTHKA BBI3BAIM HETATUBHEIE pe-
3yJNbTaThl B A3epOaiijikaHe, CO3/IaIM XaoC U CIOXHYI0 CHUTYAIlMI0 B OTHOIIECHUH
JUTEPATYPHOTO s13b1ka. Ha OCHOBE KOHKPETHBIX (DAKTOB OOBSACHSET, KAKUX PE3YIIb-
TaTOB JOOHIIKCH BIaJIeNbIIBI Ilepa B 0OphOE 3a JIMTepaTypHBIH A3bIK Kak B Typuunwy,
Tak u B A3epOaiipkane.

KiroueBbie cioBa: M.3.Pacynsane, 3ananHblii TypelKuid, azepOaiipkaHCKUit
TYpEUKHi, TUTEPATYPHBIN SA3bIK, TUTeparypHas Tpagumusa, XIX Bek, Hagamo XX
BEKa
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