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Giris: Nizami osorlorinin dil xiisusiyyatlorini todqiq edorkon goriiriik ki, bu asarlor
dilgiliyin biitiin sahalori tizro (fonetika, morfologiya, leksika, sintaksis vo s.) isloyan
todqiqatcilar iiciin mitkommal faktiki dil materiallari monbayidir. Bizim bu todqigatimizin
moqsadi fars dili tabeli miirokkob ciimloalorinin maraqli vo an az islonmis bir névii - natico
budaq ciimlalorini Nizami Gancovinin “Xomso” masnavilari iizro aragdirmaqdir. Azarbaycan
dili sintaksisinin on ardicil tadqiqatgist gorkemli alim ©. Abdullayev “Miiasir Azarbaycan
dilindo tabeli miirokkob climlolor” adli Ali moktablor ii¢iin dors vesaitinds yazir: “Natico
budaq ciimlosi Azorbaycan dilinin on az Oyronilon budaq ciimlolorindon biridir” (O.
Abdullayev, 1974: 306; Dilgilk Ensiklopediyasi, 2008:135). Elmi yaradiciliginin osas
hissasini fars dili sintaksisini aragdirmaga sorf etmis professor O. Sofai do (4 b)) “Fars
dili grammatikasinin elmi oasaslar1’” adli tadgigat asarinds yuxaridaki fikro uygun moalumat
vermisdir (9. Sofai,1363: 516).

Deyildiyi kimi hor iki dildo notico budaq ciimloli miirokkab climlalor az todgiq
olunmusdur. Bu ciimlolordon professor ©.Sofai Ozliniin “Miiasir fars dilindo miirokkob
ciimlolor” adli doktorluq dissertasiyasinda da bohs etmisdir. Adindan da goriindiiyii kimi,
alimin bu doayarli tadqiqat isi miiasir fars dilino, ham do asason nasr dilino aiddir. Fars dilinin
sintaksisini kigik vo boyiik todgigatlarda, moagalo vo gqrammatika kitablarinda arasdirmaya
colb etmis A.K.Arands, O.Azori, V.S.Rostarquyeva, ©.Sofai, R.Sultanov, H.Mahmudov,
L.S.Peysikov, Y.A.Rubingik, P.N.Xanlari, S.Niyazmahammadov, ©.Giyavi vo H.Onvari kimi
alimlar bu sahodo miioyyan islor gormiis, doyarli fikirlor séylomislor. Lakin bu todgiqat¢ilarin
ozlorinin da geyd etdiyi kimi halo bu dilin sintaksisinds tam, dyranilmamis, todqiqat¢isini
gozloyan boliimlor mévcuddur. Onlardan biri do poetik, monzum dilin sintaktik qurulusudur.

“Tabeli miirokkab climlo 6ziiniin struktur- semantik xiisusiyyatlori ilo zangin olan dil
vahidir. Hor hansi dil vahidinin 6ziinomoaxsus normativ qurulus gayda-qanunlari vardir. Bu
monada iimumi odobi dil normalarinda olan standart konstruksiyalar, o climlodon tabeli
miirokkab ciimlonin budaq ciimlo novlari vahid tesnifata golir, onlar {i¢iin imumilagdirilmis
qanunlar mévcuddur” (T.Miizafforoglu, 2002: 100).

9sas hissa. Bizim todqiqatimiz ham nazm diling, seiriyyata, ham do fars dilinin klassik
dovriine aid oldugundan ilk arasdirma isi kimi maraq dogurmalidir. Nozm vo seiriyyatin
sintaktik qurulusunun osash sokilda nasrls verilmis moatndan forqli oldugu har kass malumdur.
Tadqiqat isinin dil faktlarin1 Nizami Goncavinin “Xomsa” mosnovilorindon sec¢ib, aragdirmaya
calb etmisik.

Rus, Azarbaycan, fars, tacik dillorinin qrammatika kitablarinda, todgigat asarlorinds
natico budaq climlalorini hansi terminlo adlandirmaq barasinds fikir fargliliklari olsa da, bu
todgiqat islorinin hamisinda bir-birino oxsayan, iki ciimlo arasinda olan miinasibati
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xarakterizo edan bels bir fikir vardir ki, natico budaq ctimlasi bas ciimladon meydana galon,
dogan naticani bildirir.

O.Sofai yuxarida adi ¢okilon asarinds fars dili tabeli miirokkob ciimlalorin natico budaq
cimlosini - ) 4a som 38 14 L (o ahly S 5o SBlea /comolat-e morokkob-e vaboste ba
forakord-e peyroi-ye noticei / adlandiraraq deyir: “Bu nov ciimlalords bas ciimlados ifads
olunan is vo ya hokm sobab, budaq ciimlo iSo onun naticesi kimi formalasir. Belo tip
ciimlalards bas vo budaq ciimlalor mozmunca bir-birini tamamlayir.” (9.Sofai,1363: 518).

Onu da geyd edok ki, Nizami Goncovinin “Xomso”si fonetika vo fonologiya
baximindan todgigata calb edilmadiyindan (bu satirlorin miisllifinin bir sira magalalari nazars
alinmazsa) yeri goldikco beytlor daxilindoki fonetik doyisiklik vo avazlonmalardon do boahs
olunacaqdir.

Nizami “Iskondarnamo” dastaninin ikinci hissosi “Igbalnamo”nin  “Orastunun
nasihatnamasi” boliimiinds deyir:

‘)\Moﬂ\mgojgcj})ﬁj
(Nizami, 1q.149, b.9) DS alad) pew 2L jgymas
/ze piruze gonbad andoh modar,
ke piruz basod, sarancam-e kar/
Goy rangli giinbazdon ¢ox da gamlanmo,
Adibat xeyr olar, islor diizalor .

Bu beytdo 45 /ke/ baglayicisindan avval golon misra notico budaq ciimlosinin bas,
baglayicidan sonra galon misra, yani, beytin ikinci misrast iso budaq ciimlo funksiyasinda
cixis edir. Birinci misrada <)) oz —ze/-dan® — goriindilyii kimi ¢ixisliq hali bildiran
onqosmanin qisa saitinin yeri doyisilorok, /o —e/ ilo avozlonmisdir. Eloca do sl «—oa il
/anduh —ondoh /-dard, kadar soziinliin uzun /u/ saiti, qisa /o/ saitino gevrilmisdir. Bu
formulada oldugu kimi: /u—o/ fonetik avaozlonmasi bas vermisdir.

Sair homin hamin nasihotnamonin davaminda boayan edir :

Ol Gllisei Ja ) 4da
(Nizami, Iq.143, b.11) S alad) e 2l (el a8
/maneh bar del-e niknaman qobar,
ke badnami arod sarancam-e kar/
Yaxsilarin iirayina dard,qubar salma,
Naticada bu sana badnamiig gatirar.

Notico budaq ciimlalorina verilmis, niimunalords 3 s /soroncam/ - nohayat, naticada
kimi isin, hokmiin sonunu, naticasini bildiron sozlarls ifads edildiyindan beytlor aydin sokilda
notico budaq ciimlasini bildirir. Sonralar géracoyimiz kimi bozi hallarda naticoys aid olan,
Sarancam, nohayat, aqibat, axir ki, sonda kimi leksemlor hotta mikromatnds olmasa bels,
motno olave edilorss, manaya xalal galmoz, aksina, balks alinan notico daha da qiivvatlonar.
Ona gora do bu leksemlar beytlor daxilinds geyd edilmass da, onlar asanligla natico budaq
climlasina olave etmok miimkiindiir.

Boazan natico budaq ciimlalari tabeli miirokkab ctimlalorin zaman, sabab, torzi- harakat,
doraco, migdar budaq ciimlalorina ¢ox boanzoyir. Belo climlolordo hotta saydigimiz tabeli
miirokkob ciimlolorin baglayicilari da istirak edir.

Tabeli miirokkab ctimlalorin bels xiisusiyyatlorine bozi zaman budaq ciimlslorindo
tosadiif edilir:

(el oA S8l ga Gl Glin

(Nizami, X$., 10, b.9) Bl aBap g, K4S
/genan xosban ¢o ayad voxt-e xabom,
ke gor rizod golom, manad qolabam/
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Elo uydur mani, galdikda xabim,
Tokiilarsa giiliim, qalsin giilabim.

“Xosrov va Sirin” moashovisindon alinmig yuxaridaki beytdo hom torzi-horokst tabeli
miirokkob ciimlasinds hom zaman, hom ds natico budaq ciimlosinin mozmunu 6ziinii gostarir.
Olbotto ki, bu Nizami seiriyyati, ustad golominin mohsuludur. Beytdo oxwlss /xabidon/ -
yatmaq feilinin klassik varianti olan ¢awws/xosbidon/-i  abadi yatmaq (6lmok) monasinda
islodon sair Yaradana miiraciot edorok deyir ki, “Allahim, éliim zamamm ¢atanda els et Ki,
qalxmaq zamant (qiyamat giinti) giiliim, miivaqQati galib, badon idinsiirlorim tokiiliib, he¢ olsa
da (toza, torpaga ¢evrilsa da) naticada giilabim, ruhum Iayaqatli, rayihali, bayanilmali sokilda
(olsun) galsin.”

“Leyli vo Macnun” masnavisinde L ¢ 43, » Osise Ss“Macnunun Leylinin
Mazart tistiinda Vafat etmasi” hissasinda sair deyir:

oy SR 9> Ol ) Osiaae

(Nizami, LM., s.266, b.4) S Oles e )

/Macnun ze cohan ¢o roxt bar bast,

oz Sorzones-e cohaniyan rost/

Macnun diinyadan kégiib getdiyi zaman,

Insanlarin tanasindan camni qurtard.

Bu miirokkab tabeli zaman budaq ciimlasinds notico mafhumu agkar duyulur. Beyti
nasra gevirsok- Macnun son naticada bu diinyadan ké¢ etmaklo insanlarin tanasindan,
Mazammoatindan canini qurtardi- mazmununu aliriq.

«aled Ol a1 )

(Nizami, XS., .10, b.10) LDy e S AR ASL 4S

/zabanam - ra ¢enan ran bar sohadot,

ke basod xotm-e karom bor soadot /

Dilimda et ela zahir sohadat,

Ki, axirda isim tapsin saadat. (XS, M.Z., s. 23)

Sarh etdiyimiz kimi bu beyt do torzi-harokat va doaraca budaq climlalorinds do natica
mozmunu Oziinii aydin sokildo gostorir. Hotta bu ciimlodo ¢bs/genan/ - ela; /an genan/- 0
torzda, o sokildo (S8 som 28 1,8 U aiuly oS 50 Oaa)  tabeli miirokkab ciimlanin torzi-
harakat, budaq ciimlasinin baglayicilar1 istirak etso do cliimlo agkar gokildo hom do natico
mofthumu dasiyir. Beloalils, torzi-horakat va doraca, migdar budaq ciimlalarinds ikili xiisusiyyat,
isin necaliyini, tarzini, dorocasini bildirmoklo yanasi notico monasi da verilir.

“Leyli vo Macnun” masnoavisindon alinmis ndvboti beyt do toxminon bu strukturda
quruldugundan natico mozmunu bariz sokildo goriiniir. Hotta natico budaq ctimlasi onlardan
belo bir xiisusiyyatlo forglonir ki, agar avvalkilords notico monasi basqa monalarla garisiq
halda olurdusa, burada artiq qarisiq mana yoxdur:

cpald Gl Gy )2
(Nizami, LM., 5.40, b.11) SN UYL

/dar sehr-e soxan ¢enan tomamom,

kayine-ye geyb gost namom /

Soz sehrinda elo miikommolom ki,

Adim (naticada) geyb aynasi olmusdur.

Beyt daxilinds asagidaki fonetik ¢evrilma bas vermisdir: budaq ciimlonin 6niinda
golon 48 /ke/ baglayicisi ilo 4iwl/ayine/ - giizgii sozii birlosorkon baglayicinin /e/ saiti eliziya
fonetik hadisasine uyaraq ixtisar olunmus va birlosmoda sozlorin hocmi kigilorok 4wl «— 4ilS
+ 45 /ke+ayine —kayine /- 4\S goklino diigsmiisdiir.

Basqa bir niimunads sair deyir:
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Geju?oLA}OL.AJBJ\j]
(Nizami, LM., .74, b.16) Calluie yaila 4 oS S

/avare ze Xxan 0 man ¢enanam,

koz kuy be xane rah nodanam/

Ev-esiyimdan ela avara diismiisom Ki,

(Naticada) mahlada evin yolunu tapmiram.

Beytdoki ok 5 ¢a/xan o man/ - ev (geyd edok ki, biitiin godim niisxalorde Jila - ev,
yasayts maskani sozii belo qrafik variantda yazilmisdir.) Beytdoki leksemlorin tigiindo fonetik
doyisiklik: 1. 3//oz/- dan? 6nqosmasi J/zel- (metateza fonetik hadisosi); 2. S « 3H4S /ke+oz

—koz/ - (eliziya fonetik hadisasi); oo « ¢\, /rah —rah / - (toxfif — s6z hacminin kigilmasi
fonetik hadisasi) bas vermisdir. Olbatts biitiin bu fonetik doyisikliklarin har biri sairin “Leyli
Vo Macnun” mashovisini yazdigt vozndan, yani hazac- mosaddas-e oxrab-e magbuz-e mohzuf-
un tolobi vo gaydasina osasen dilin imkanlari asasinda doyisiklik vo ¢evrilmalora maruz
qalmislar. Bu xiisusiyyatlor klassik vo miiasir olmasindan asili olmayaraq monzum asarlarin
har birins aid ola bilir.

Olagodar adabiyyatdan malumdur ki, “sobab budaq ciimlali tabeli miirokkab ctimlalorda
budaq climlo bas ciimlodoki hal-harakstin vo ya hokmiin sababini bildirir” (Abdullayev O.,
1974: 278). Tabist vo comiyyatds formalasan hadisalorin sobobiyyat slagesi dildo adston sabab
zorfliklori va sobab budaq ctimlalari ilo oks olunur. Bildiyimiz kimi, sobobiyyat olagesi ti¢iin
iki torofin - sabab Vo naticonin olmasi vacibdir. Bu kateqoriyadan olan tabeli miirokkob
ciimlalords budaq ciimlo hamiso bas ciimlods deyilon fikrin sobabinin ssasini, bas ciimlo isa
homin sabab va asasdan torayan naticani bildirir. Odur ki, sobab budaq ciimlalarinin bir hissasi
do natico budaq climlali tabeli miirokkob ctimlalarlo six slagads ola bilir.

Niimunalor:

(i 50 Sl i 5 a8 s
(Nizami, SX.,s.156, b.8) JGIN-C PN N R JYNE =L

/¢on ze kom o bis-e falok dor gozost,

kar-e Nezami ze falok bor gozost/

Nizami falayin artiq askiyini nazara almadigindan,

Onun isi (naticada) falakdan da yiiksaklora galxdi.

Yaxud:

«awd J R S8 S la 5 s
(Nizami, SX., s.131, b.12) S SO A Gags S oS

Ixiz o raha kon kamar-e qol ze dast,

ku kamar-e xis, be xun-e to bast /

Giiliin belini burax, galx va ondan al ¢ak,

Onun gasdi naticada Sanin ganini tékmakdir.

Bu beytds sair S leksemini cinas kimi isladarok, gézal bir tislubi 16vha tagqdim eds
bilmisdir. »S/kamar/-bel- isim; s wS/komor baston/- bir iso hazir olmaq; qarsisina magsad
goymag, say etmok manasina golon miirakkab feildir. Yuxaridaki beytds sair demoak istayir Ki,
ey qafil, giiliin belini buraxib, ondan al ¢akmasan, naticada o, ganini tokiib, sani mahv edacak.
Qeyd edak ki, “Sirlor xozinasi’nin yazildig sari bahrinin tolobina gérs ikinci misradaki 4S

S «sH+/ke +u —ku/- ki 0. Burada 4S /ke/ baglayicisinin /e/ qisa sait fonemi eliziya (soS
diistimii) fonetik hadisaSine moruz qalmis vo naticods baglayici va s6z torkibinin hacmi
kigilmisdir.

“Xomso” dastanlarindan segilmis tabeli miirokkob ctimlonin bazi qarsilig-giizast,
sabab budaq ciimlalarinin moanasinda paralel sokildo mantigi natica do 6ziinii gostarir:

1) e ol e an R
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(Nizami, SX.,s.144, b.4) Aol asanl A Gl el

/garge mey anduh-e cohan-ra barad,

an moaxor ey xace ke an-ra borad /

Sorab i¢mak diinyanin dardini aparsa da,

Ey xaca, i¢mo, ciinki, (sonda) aglh aparandir.

(ol 021y 5 033 55 8 4n S
(Nizami, SX., s.140, b.1) ol pdip B 4AS (S 5 S

/garge foruzonde vo zibande ost,

xak bar u kon ke foribande ast/

O parlaq, yarasiql olsa da,

Onun baswna kiil tok, ¢iinki o, (naticada) aldadicidir. (SX., R. O., s.146)

Nizami matnlorinda bir ¢cox hallarda garsilig-giizost tabeli miirokkab ciimlalorin ¢S s

« Xl baglayicilarinim toxfifo (qisalmaya) ugramus fonetik variantlari ilo formalasan beytlors do
tosadiif edilir. Bu zaman yuxaridaki beytds oldugu kimi natico mozmunu da aydin sokilds hiss
edilir.

(iS5 oSy ) S )
(Nizami, SX.146, b.5) . iul) &) Gin ) ae 4ar

/oz kaci ofti be kam o kasti,

oz home gom rasti, agar rasti/

oyri iglor gordiiyiindan yoxsulluga diigarsan,

Diiz is gorsan, (naticada) darddan qurtularsan.

“Sirlar Xazinasi’ndon alinmis bu beytdo diismak, yixilmag — monasinda iglonon (2t
feili eliziya fonetik hadisasi naticasinda hacmini doyisarok: /sl Jél— oftadi —ofti/- Kimi
qisa variantda islodilmisdir.

Notica budaq ciimlonin 6ziina maxsus sada baglayicilary : U ¢ 4S;
miirokkab baglayicilar isa : 45qsh ¢ 453 ¢ c AUy ¢ 4SS U 4SUASSI U ¢ - dan
ibaratdir.

Poeziyada miirokkab baglayicilar sadalora nisboton mohdud sayda isladilir. Nizaminin
moasnavilorinds bunlardan yalniz 4%la 4S U ¢ 455 ) sh <baglayicilarina tosadiif etdik. Magalonin
hocmini, mévzunun genisliyini nozars alaraq burada mosnoavilardoki islokliyi ilo secilon sado
baglayicili budaq ctimlolori arasdirmagi gorarlasdirdiq.

+ 43 /ke/ baglayisi ils islanan natica budaq ciimlalari:

Qeyd edok ki, natico budaq ciimlalarinds iglonon bu sads baglayicinin varligini
todqiqatc1 vo grammatiklorin har biri tasdiq edir. Bu tip ciimlalordo S /ke/ baglayicisinin yeri
adoton bas ciimlodon sonra v natica budaq ciimlosinin avvalinds olur. Istar nasr, istorsa do
nozm niimunslarinds, yani, climls va beytlor daxilinds bu tislub xiisusiyyati qorunub saxlanilir.

Nizami ham godim, ham do 6z dovriinde mdveud olan biitiin elmlors vaqif vo hor
cohatdon mitkommal bir alim oldugunu “Xosrov va Sirin” asarinde mogrurcasina: “Falaklarin
sirrini mondon kim sorusdu ki, onlari bir-bir ona basa salmadim? - ritorik sual ilo bir daha
tosdigloyir (9. Mammodova, 2022: 228).

Niimunays digqat edok:

0 Sl sl (e ) s 48
1) S S a2 50 Ullaslaa 4S
ORR Ay ol LG e )
(Nizami, XS .,410, b.7-8) G S e B8 R LS

/ke porsid az man asrar-e falok-ra,
ke ma'lumas nokardom yek beyek-ra.
ze sor ta pay in dirine qolson,
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konom, gar qus dari, bar to rousan /

Falayin sirrini kim sordu mandan,

Acib, birca-birco danismadim man?

Qulagin esitsin, danisib bir-bir,

Basdan-basa deyim, bu giilson nadir. ( Nizami, 2004: 326)

Birinci beytin ilk misrasinda vo bas climlods verilmis S /ke/ - kim? sual avazliyi;
ikinci misradadaki 4S /ke/- Ki iSa natico budaq ciimlasinin 6niinds islonan baglayicidir. Sair
deyir ki, “goylarin sirrini mandan kim sorusdu ki, man da naticada bir-bir onu sarh edib, basa
salmadim ?.” Tabii ki, poetik parcadaki beytlorin toloffiiziinds tabeli miirokkob ciimlonin bag
Vo budaq ciimlalorinin malik oldugu fasilo, durgu vo intonasiyanin diizgiinliiyii
gozlonilmalidir.

Miidrik Nizami “Xomsa” dastanlarinin har birindo imkan daxilinda insanlara elm,
bilik dyronmayi tovsiya edir, onlart halal zohmato alismaga havaslondirir. Novbati hikmatli
tovsiyalarindon birinds “Yeddi gozal” dastaninin “Oglu Moahammada nasihat” boliimiinds
ciyarparasi Mohommadas va eloca do biitiin goncliya saslonarok deyir:

(S dalS wala 5 L o
(Nizami, YG.,53,b.1) Oiso8 Jliw Jals ) adiag
ley bosa tiztob -e kahelkus,

ke sod oz kaheli sofalforus/

Cox iti diisiincali, tanballor,

Tonboallikdon saxst satan oldu.

Sair fikrini davam etdirorok deyir ki, “zohmoatls, ¢calismagla qavrama qabiliyyati zaif
olanlar béyiik ugur qazandilar.” Badii sokilds fikrini asagidaki beytds lakonik sokildo togdim
edir:

canlad 5 AS o Hg Sl gl
(Nizami, YG., 53, b.2) Al iy el ald i

Ivay basa kurdel ke oz to’lim,

gost qaziyal qozzat-e haft eglim/

No cox korazehin, kiitlor ¢calisma vo talim |

(Naticasinda) yeddi iglimin bas qazist oldu.

Nizami “Igbalnama”do yunan filosofu Sokratin dili ilo insanlara miidrik maslohatlor
vermoyindo davam edarok deyir:

_ cily | olos & 1 S (S
(Nizami, Iq.,143) AR el £ G AS

/mokon kar-e badgouharan-ra bolond,

ke parvardan- e gorgat arand gazond /

Zati pis olanlarin isini gal ucaltma san,

Qurd baslasan (sonda) ziyan gérarsan.

_ (Sl S (S Sa (S
(Nizami, 1q.143, b.10) ol Cal (el j0 4AS

/mokon coz niki gerayandegi,

ke dar niknami ast payandegi/

Homisa diinyada yaxsiliq axtar,

Yaxst ad almaqgda abadiyyat var (Nizami, M.Rzaquluzads, s.115).

4S /ke/ baglayicili natico budaq ctimlalarinin xabari bozan iltizam formasinda da verilir.
Asagida sairin “Sirlor Xozinasi” masnavisinin “Mdvcudata etibar hagqinda” boliimiindon
aldigimiz beytinds deyilir:
(5 3 Qb 48 (3l o say
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(Nizami, SX.100, b.11) Gsd ol She y Jie dal s

/bande-ye del bas ke soltan savi,

xace-ye agl o moalek-e can sovi /

Urayin qulu ol ki, sultan olasan,

Aghn agasi, canin sahi olasan. (SX, R.O. , s. 109)

Nizami bu beyt vasitssilo yens do insanliga boylanir, onlar ii¢iin, bizim {i¢lin narahat
olur va maslohat goriir ki: “Insan, dirayinin qulu ol, rakimli, insafl: ol va naticada sultan ol,
agli insafla idara et, canin (ruhun) sahi ol, rahbari ol.”

Noatico budaq ciimlsli tabeli miirokkob ciimlalarin sual avazliyi ils islonon névlari do
movcuddur. Masalan 4= /¢e/-na sual avazlikli bels ciimlalords bazan ciimlonin miibtadasi,
bozon da Xobari rolunda islons bilir. “Xosrov vo Sirin” masnovisinin “Bu kitabin tarixi vo
kegmisi haqqinda”ki boliimiinds sair 4S /ke/ baglayicili natico budaq ciimlali bir beytin har iki
misrasinda 42 /¢e/-na sual avazliyindoan istifado etmisdir:

f5L5 a0 S Sl ok
(Nizami, XS.,13, b.11) 9 ples 38 048 oK 4
/¢e torz arom ke orz arad cohan-ra?
¢e bor girom ke dor girad cohan-ra?/
Noa disulla arz edim Ki, (naticada) ahsan deyilsin?
Na zinat verim Ki, (naticada) diinyan: bazasin?
Tadqigat gostarir ki, “Xoamsa” masnavilarinds 4Sbaglayicisi ilo formalasan natica
budaq ctimlalori islonma tezliyina gora basqa baglayicilardan daha tistiindiir.
Usada baglayicili natico budaq ciimlali tabeli miirakkab ciimlalar
Bildiyimiz kimi Y/ta/- ta sads baglayicisi natico budaq ctimlasinda islondiyi Kimi
tabeli miirokkob climlalorin zaman, moagsad, tamamliq budaq ctimlalorinds do islonir. Ona
goro da ilk baxigda ciimlalor bir-birino banzays bilir. Ona gors bu baglayicinin ciimlodaki
grammatik rolunu, funksiyasini ctimlonin imumi mazmununa, bazan do bels ciimlalorin
ozlarinin malik oldugu qrammatik xiisusiyyatlora asason miioyyanlosdirmok olur. Masalan
moaqsad budaq ciimlalorinda bazan natica manasi olsa da bilirik ki, bu nov ctimlalorin budag
ciimlalorinin xaboari hamiss iltizam formasinda olur. Niimunoays nozar salaq:
c‘);uﬁo\‘_ﬁu)\ J‘JM_._\\
(Nizami, SX.,77, b.11) S SE L
/ayinedar oz pey-e an sod sahar,
tato rox-e xis bebini maogor /
Sohar ona gora giizgii tutan oldu ki,
Son 6z iiziinii (yaxsi) gora bilasan .

“Sirlar xozinasi”nin “Odalati gorumag va insafa riayst etmok hagqinda”ki boliimiindon
secdiyimiz maqsad budaq ctimlasinds goriindiiyii kimi Yta/ baglayicisi bas ciimladon sonra,
budaq ctimlanin avvalinds galir va istisnasiz olaraq bu tip budaq climlonin Xabari iltizam
formasi ila verilir. Ona gora do baglayici eyni olsa da, magsad budaq ciimlasini natico budaq
climlasindon ayirmaq miimkiindiir.

Qeyd edok ki, tabeli miirokkob ciimlonin natica budaq ctimlalorinds islonan  Yta/
baglayicili beyt vo motnloro asanliqla naticada, sonda, axirda, nahayat kimi sozlor slave
etmok miimkiin olur.

Nizaminin “Sirlor Xazino’si masnavisindoki “Yarali usagin hekayoti” boliimiinds sair
deyir:

S Sl s & N6

(Nizami, SX.156, b.5) S S glele iyl
/zi pedaras raft 0 xabardar kard,
ta pedoros gare-ye an kar kard/
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Atasimin yanina gedib, onu xabordar etdi,

Atasi da naticada bu igin ¢arasini qild: .

“Sirlar Xazina”sinin basqa bir boliimii “Adil Nusiravan va vazir’ds deyilir:

(a9 S Al

(Nizami, SX., 83, b.1) cale iyl sy b

/dardsetani kon o dermandehi,

tat resanond be formandehi /

Dardlari dyranib, onlara darman ver,

Ki, sani sahlig martabasing ucaltsinlar.

Yuxarida verdiyimiz beytin ikinci misrasinin avvalinds va notico budag ciimlasinin
basinda dayanan ©U «— & + U ftat+ ot —tat/- soni - maraqli qurulusda verilmis birlogsmadir.
Yuxarida sorh etdiyimiz formul lizro Yta/ baglayicisi ilo < /at/ -ikinci soxs tok monsubiyyat
sokilgisinin birlosmosi zamani /o/ qisa saiti ixtisara diismiis vo birlosma /tat/ soklini almisdir.

“Nizami 6z 6lkasindo olan hokmdarlara vo saraylara {iz tutur, ziilmkar padsahlarin
agibatini xatirladir, odalotin istiinlityindon bohs edir, zamana sahlarini pisliklorden qayidib,
yiiksok arzular va xeyirli islor ardinca getmaya sovq edir, lokalori yumagin vacib vo miimkiin
oldugunu soyloyir. Miiasirlarinin simasini1 hikmoatamiz hekayslorinds oks etdiron sair onlari
mohsar Cozasi ilo, xalqin gozab va nifrati ilo gorxudur, galoma aldig1 ohvalatlardan ibrot
gotiirmaya, natica ¢ixarmaga dovat edir.” (H. Arasli, 1981, s. 7)

Yuxarida niimuna verdiyimiz hekayadon daha bir nega beyts miiraciot etsok, tadqgigatgi
alimin yanilmadiginin sahidi olariq:

By eney S ak

Cosbidida o 5 (S G
olif 5l 55y S el
(Nizami, SX., 83, b. 4- 5) colsA e (Dlad s s
/gonbed-e gordonde ze ru-ye geyas,
host be niki-yo badi hogsenas.
ta ot kon, ruy betab oz qonah ,
ta nosovi ¢on xacelan ozrxah/
Bu firlanan ¢arxi-falok ol¢iib-bigir,
Yaxsilig va pisliklara giymat qoyur.
Ttaat et Vo iiziinii giinahdan ¢evir ki,
Sonda giinahkarlartak iizr istamayasan.
PO eSeuR s faS
(Nizami, LM.,47, b.13) SRR PG PEN SRt g

/kam qu-yo qozide quy ¢on dor,

ta zondok- e to cohan savod por/

Az de, inci kimi secilmisini de,

Qoy sanin az dediyinla diinya dolsun.

Yuxarida “Leyli vo Moacnun” masnovisindon niimuns verdiyimiz beytdo iki leksem
eliziya fonetik hadisasi naticasinds hacmini kigiltmisdir. Onlardan birincisi ilk misradaki arob
dilindon alinmis 52 /dorr / - diirr, mirvari, inci - manasi veran va arab dilindo iki samitlo
(tosdidloa), fars dilinds isa bir samitlo toloffiiz edilon leksem; ikincisi isa novbati misradaki
poetik moatnds /ze/ kimi islonan /oz/ 6nqosmasidir. /e/ sait fonemi qrafika va toloffiizds ixtisar
olundugundan Sxil +3 Sxi) «/ ze+ ondok —zondok/ - azdan, ciizidon- leksemidir. ©lbatto
Klassik osarlori, eloco do Nizami beytlorini oxuyarkon belo fonetik, morfoloji doyismolora
diggotli yanagmaliyiq.

ol glejild 55U L
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(Nizami, X8S., s.8, b.2) Al ol S paddiag

/hami ta zu xat-e forman nayayad,

be soxs hi¢ peykor-e can noyayad/

Xudadan yetmasaydi xatti-farman,

Badon heg litf ilo tapmazdi bir can. (XS.,M .Z ., 5. 19)

Bu beytdoki <« 4+ 53 /oz+u—zu/- ondan -fonetik doyisikliyi bas verdiyini nazaro
almaq lazimdir. Fonetik ¢evrilmalorin asas sobabi iso sairin demok istadiklarini masnoavini
yazdig1 bahrin tavilasine salmagq tiglindiir (“Xosrov va Sirin” hazac vazninds yazilmisdir).

ce...\.ml..'ui B 1._3 Adids 3 A
(Nizami, XS., s.4, b.10) il pp aa 5B Al G lay

Ixerad boaxsid ta u-ra senasim,

basarat dad ta zu ham horasim/

Bizo agil boxs etdi ki, onu dark edak,

Bizo basarat verdi ki, ondan gorxag.

Yuxaridaki beytin hor bir misrasinda U/ta/- ta baglayici budaq ciimlonin avvalinds bas
climladan sonra galarok hokmiin naticasini agmaga xidmot edir. “Sirlor Xozinasi”, “Xosrov va
Sirin”, “Yeddi gozal”, “Iskandernams” masnavilorinds natica budaq ciimlali tabeli miirakkaob
climlalor sair torafindon boyiik tezlikls islodilmisdir.

Dil¢iliyin sintaksis $0basi lizro aragdirmalar zamani aydin olmusdur ki, Nizami
“Xomsa”sindo natica budaq ciimlali tabeli miirokkab ciimlalorin baglayicisiz novlari do
movecuddur. Qeyd edok ki, belo ciimlolordo basqa baglayici vasitolor olmadiqda, tabeli
miirokkob ciimlonin komponentlori yalniz intonasiya ilo olagelondikds intonasiyanin
melodiya, pauza, intensivlik kimi torkib elementlorina nisbhoton tempin rolu daha boyiik
ohomiyyat dastyir. Sasin bu fiziki komponentlorinin bir-birina miinasibatinin neco olmasi iso
golacak eksperiment iglarinin 6hdasina buraxilmalidir.

“Sirlor xazinosi’nin “Yaranig haqqinda”ki boliimiinds sair hoyatin monasint yemok,
yatmagq, acgozliik vo harislikdo goron insanlara hayqiraraq deyir:

Cob sl S o) R el
(Nizami, SX., 115, b.3) € )= il o80T ¢ S s
/por sode gir in sekom oz ab 0 nan,
ey sobok, angah nobasi geran ? /
Tasawviir et ki, garmin ¢oraK va su ila doludur,
Ay yiingiil, onda éziinii agwr hiss etmazsanmi?
Yaxud agagidaki niimunado oldugu kimi:
S N N P
(Nizami, SX., 115, b.6) ISCERUN SN TP TENg It
/koam xor o besyari-ye rahat negar,
bis xor o big-e corahot negor/
Az ye, naticada rahatligin ¢coxlugunu gor,
Cox ye, onda xaStaliyin ¢coxlugunu gor.

Yuxaridaki beytlorin har ikisinds notico budaq climlasinin baglayicisi istirak etmir.
Lakin natico budaq climlssinin intonasiyast daha da qlivvotlonmis sokildo 6ziinii gostorir.
“Miirakkab ctimlo komponentlarini bir-birina baglayan ilkin vo osas vasito intonasiyadir.
Aydindir ki, baglayici vo baglayici vasitolorin olmadigi vaxtlarda miirokkab ctimlalarin torkib
hissalari mohz intonasiya vasitasilo baglanmis olur” (T. Miizafforoglu, 2002: 249).

Natica

*Klassik Azarbaycan adobiyyatinin on méhtogom simalarindan biri olan Nizami Gancavi
tokco milli poeziyamizin deyil, biitovliikde Sarq badii fikir tarixinin zirva soxsiyyatlorindan
biri kimi taninir. Nizami Gancavinin poeziyasi 6ziindo ham Azarbaycan milli diisiinca torzini,
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hom do basari dayarlori sintez etmokls, dil va islub baximindan zangin, darin mona yiikiino
malik bir badii sistem yaratmigdir. Onun poetik diinyasi yalniz mozmun baximindan deyil,
eyni zamanda forma vo sintaksis baximindan da inca bir strukturun niimunasidir.

*Bu todqgiqatin osas predmetini Nizami Goncavinin  “Xomso”ya daxil olan
mosnavilorindaki sintaktik quruluslarin 6yranilmasi toskil edir. Nizami Gancavi kimi poetik
dili ustaligla idars edon bir sairin aSarlorinds bu tip climlalorin poetik funksiyalari, badii fikrin
ifadosindoki rolu, ideya-estetik tutumu vo grammatik, fonetik 6zalliklori diggotlo
aragdirtlmigdir.

*Todgigatda mohz natico budaq ctimlali tabeli miirokkob climlolorin segilmasinin asas
sabablarindan biri onlarin goxsaxali sintaktik vo semantik xiisusiyyatlora malik olmasidir. Bu
tip ctimlalor bazi hallarda sobob, magsad, zaman vo sort budaq ctimlalori ilo formal vo
semantik yaxiliq toskil edir, bu iso onlarin funksional imkanlarin1 daha da genislondirir.
Notico budaq climlalori tez-tez digor tabeli ciimlalorlo eynilasdirilo vo ya qarisdirila bilocok
formalarda taqdim olunduguna gora, bu sahonin ayrica tadqiqi aktualliq kasb edir. Homginin
bu ciimlolorin poetik motnlordo hansi funksional-estetik moagsadlo istifado olunmasi da
aragdirmanin miithiim aspektini toskil edir.

*Notico budaq ciimlali miirokkob climlalori todgiq edorkon bu tipli ciimlalords hansi
baglayicilarin istirak etmosina, bas vo budaq climlonin yerino, baglayicisiz miirokkob
cimlolords intonasiyanin roluna, nahayst, bas vo budaq ciimlolor arasindaki semantik
xtisusiyyatlora diqgoat yetirilmigdir. Bu tahlillor naticasinde molum olmusdur ki, Nizami
Gancavi natico budaq ciimlalorindon poetik mana yiikiinii artirmaq, obrazli fikri vurgulamaq
Vo poetik ahangi gliclondirmak tigiin somarali sokilds istifado olunmusdur .
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Acmamxanvim MAMMA/JOBA
Jlokmop punocogpuu no punonozuueckum naykam, ooyenm

CJOXHOINOJYUHEHHBIE ITPEJIJIOKEHUSA C ITPUJATOYHBIM
JAK/IIOYUTEJIBHBIM B «XAMCE» HU3AMU I'TH/IZKEBU
PE3IOME

Knouesvle cnosa: CIOXKHONOTUMHEHHOE MPEIJIOKEHUE, MPUIATOYHOE MPEIJIOKEHUE,
npunaroyHoe cneactsus, Huzamu ['ssakesn, «Xamca»

Briparomuiicss most u meiciutens XII Bexka Huzamu ['siHIKeBH, aBTOp YHUKAJIBHBIX 11O
colepkaHHO U (opMe mNpou3BeleHHUH, 3aHMMaeT o0co00e MECTO B COKPOBMIIHMIIE
KJIACCHYECKON JIMTEPATyphl, MOJHSABIIACH HA BEPIIUHBI XyJI0)KECTBEHHOTO U HPABCTBEHHOIO
CaMOBBIpaKEHHA. B ero smoxy, mo ycrosBILIEWCS Tpagullid, HAyYHbIE TPYIbl MHUCAINACHh HA
apaOCKOM f3bIKE, TOI/Ia KakK JIMTEpaTypHble W XYJ0XKECTBEHHBbIE IPOU3BEICHHS — Ha
MIEPCUICKOM.

«Kak 0B cBOOOJHO M H3SIIHO MOAT HU BIAAET MEPCUACKHM S3bIKOM, — 3amMeyaer
Bbl1aomuiics upanckuil yuénoiii Cang Haducu, — 3TOT A3BIK OTIIMYAETCSl OT NEPCUICKOTO
@upnoycu. B cruxax Hwuzamu, mo ero MHEHHIO, OIIyLIaeTcs CBOEOOpasHBbIN ‘‘TIOPKCKUMN
apomat”. Ho HecmoTps Ha 3TO, coobmaercs, uro Huzamu “BpemeHamu oOpamjanics K
TOJIKOBBIM CJIOBAapsiIM MEPCHACKOTO s3bIKa, YTOObI YTOYHUTH 3HAYE€HUE OTAEIbHBIX cioB” (P.
I'yceitnos, 2016:10).

AHanu3upys S3bIKOBbIE OCOOCHHOCTHM €ro MacHaBH, MOXXHO OTMETHTb, YTO OHH
MPEJICTaBISIIOT co0oi OoraTemnii MaTepuan Ui JIMHTBUCTOB, W3YYalOIIHUX Ppa3JInYHbIE
YPOBHU sI3bIKa — OT (POHETHKH A0 CUHTakcuca. OOBEKTOM HACTOALIETO HCCIEIOBAHUS
ABIISIOTCS CHHTAKCUYECKHE OCOOCHHOCTH MPEJIOKEHUN ¢ MPHUIATOUYHBIM 3aKIIOYUTEIbHBIM
B TJIarOJIbHBIX KOHCTPYKIUSX, COPMHUPOBAHHBIX B paMKax OOIIel CHHTaKCHYECKOH CHCTEMBI
npousBeneHnii Hwuzamu. IlpupaTtounsie CieACTBHs, HCIOIB30BAaHHBIE B «Xamce», HUX
CTPYKTYPHBIE Pa3HOBHMJHOCTH, CIIOCOOBI COEAMHEHHUS C TJaBHBIMH TNPEAJIOKEHUAMU U
U3MEHEHHUs, Kacalolluecs CcOK3a M TOopsSAKa KOMIIOHEHTOB, MpPEICTaBIsIOT co0o0it
UHTEPECHBIHN JTMHIBUCTUYECKUNA (DEHOMEH.

JlaHHBII THT TPUAATOYHBIX TIPEIOKEHUH 0 HACTOSIIETO BpEMEHH ObLT CPaBHUTEIIBHO
MaJI0 M3y4eH B paMKaX CHHTAaKCHCa MEPCUACKOro M a3zepOailKaHCKOTO S3bIKOB M TOJIKO B
Oojee MO3AHMX HCCIENOBAHUSAX CTaJl TMPEIMETOM HaydHOro uHrepeca. Illockoibky
IIPUAATOYHBIE CIIEICTBHUS BO MHOI'OM IIEPECEKAIOTCS IO CTPYKTYpE, COKO3aM M, IOpPOH, IO
3HAYEHUIO C IPYTUMH BUJIAMH NTPUIATOYHBIX, OHU OBIIM BKJIIOUEHBI B KPYT aHaJIM3a.

Pe3ynbrarhl UCCIEN0BaHMS MOKA3bIBAIOT, YTO 3HAYEHUE CIICACTBUS — JEUCTBUS WIH
COCTOSIHUS, BO3HUKAIOIIETO KaK Pe3yJIbTaT, — XOTsI B OCHOBHOM BBIPAYKACTCS B IIPUJATOYHBIX
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3aKJIIFOYUTECIBHBIX, TAKXE MOXKCET PCaIM30BbIBATHCA YCPE3 IPUAATOYHEBIC o6pa3a ﬂeﬁCTBHH,
MepBI/CTGHGHI/I U BpPCMCHHU. O,Z[HaKO NpUAATOYHBIC CICACTBUA OTIUYAKOTCA TEM, YTO
BBIpAXKAalOT 3HAYCHUC pE3yjibTaTa B YHCTOM BHIC, 0e3 HaJIOKEeHUS JOITOJIHHUTCIIbHBIX
CMBICJIOB, KaK 3TO OBIBAcCT B APYyrux TUllaxX NpuaaTOYHbIX.

Asmatkhanim MAMMADOVA
Doctor of philosophy in philological sciences, associate professor

RESULT CLAUSE COMPLEX SENTENCES IN NIZAMI GANJAVI’S “KHAMSA”
SUMMARY

Key words: subordinate complex sentence, subordinate clause, conclusion subordinate
clause, Nizami Ganjavi, Khamsa

Erudite Nizami Ganjavi, who lived in the 12th century and created one of a kind works,
is an outstanding representative of our classical heritage and an artist who ascended to new
heights with his creativity, nationality, and humanity. During the poet's lifetime, according to
the general tradition, representatives of various nations wrote their scientific works in Arabic,
and their literary and artistic works in Persian.

"Regardless of how fluent and perfect the poet's Persian is, as the famous Iranian
scholar Saeed Nafisi observed, this Persian is not the Persian of, say, Ferdowsi. Nizami's
poems have a Turkish smell, according to Nafisi. Furthermore, it is reported that Nizami "at
times looked at explanatory dictionaries in Persian to learn the exact meaning of individual
Persian words" (R. Huseynov, 2016:10).

When we look at the linguistic features of the Masnavis, we see that these works are a
great source of factual linguistic materials for linguists working in all fields (phonetics,
morphology, lexis, syntax, etc.). The object of our investigation is the syntactic forms of
conclusion subordinate causes in verbs resulting from Nizami's work's series of syntactic
features. The resulting branch sentences used in "Khamsa," their various variants, and the
changes they go through (connectors, the position of the subordinate and principle clauses,
etc.) are all fascinating linguistic topics. This type of subordinate complex sentence has been
worked out relatively little in the syntax of the Persian and Azerbaijani languages and was
involved in later research. As a result, because subordinate complex sentences with
conclusion subordinate clause are similar to several subordinate complex sentences in terms
of structure, conjunctions, and sometimes semantics, we included them in the study.

According to the findings, the meaning of the work conclusion, action, which is
generally manifested in the conclusion subordinate clauses, is also manifested in a number of
other subordinate clauses. As a result, the meaning and content of the result are also
demonstrated in the subordinate clauses of the style-action, degree, and time. The conclusion
subordinate clause, on the other hand, differs from them in that if the meaning of the result is
mixed with other meanings in the preceding ones, the conclusion subordinate clauses do not
have mixed meanings, but a clear result exists.

Daxil oldu: 20.04.2025-ci il
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