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QӘRB MODERNİZMİ VӘ ŞӘRQ İNTİBAHI MÜSTӘVİSİNDӘ AZӘRBAYCAN TÜRK 
MİLLӘTÇİLİYİNİN FORMALAŞMASI 

 
THE FORMATION OF AZERBAIJANI TURKISH NATIONALISM IN THE CONTEXT 

OF WESTERN MODERNISM AND EASTERN RENAISSANCE 
 

Әli TAĞIYEV 
 
XÜLASӘ 
 

Millәtçilik vә milli dövlәt quruculuğu prosesi tәkcә siyasi bir idarәetmә forması deyil, hәm dә köklü bir intel-
lektual, sosial vә mәdәni transformasiyanın mәhsuludur. Millәt anlayışı subyektiv hissәlәrlә obyektiv tarixi reallıqların 
kәsişmәsindә formalaşan, mürәkkәb vә milli suverenlik prinsiplәri, zamanla universal xarakter alaraq Azәrbaycanın milli 
intibah vә kimlik axtarışında da hәlledici rol oynamışdır. Lakin Azәrbaycan millәtçiliyi yalnız Qәrb modelinin bir tәqlidi 
deyil, hәm dә yerli tarixi mirasla, dini mәdәni dәyәrlәrlә sekulyar modernlәşmәnin özünәmәxsus sintezidir. 

Xüsusilә XX әsrin әvvәllәrindәn Cәditçilik hәrәkatı, İsmayıl Qaspıralının “dildә, fikirdә, işdә birlik” fәlsәfәsi vә 
Müsavat Partiyasının siyasi fәaliyyәti göstәrir ki, Azәrbaycanda dünyәvi millәtçilik dini inkar etmәk deyil, dini ümmәt 
şüurundan müasir siyasi millәt şüuruna keçid prosesini elmi vә rasional tәmәllәr üzәrindә sürәtlәndirmәk mәqsәdi 
daşımışdır. Mәhәmmәd Әmin Rәsulzadәnin irәli sürdüyü millәt konsepsiyası dini inancı millәtin bir komponenti kimi 
qәbul etsә dә, onu yeganә hәrәkәtverici qüvvә olmaqdan çıxararaq hüquqi vә siyasi müstәviyә daşımışdır. Rusiya imperi-
yasının tәzyiqinә, çar rejiminin ayrı-seçkilik siyasәtinә vә bölgәdәki ermәni işğalçı fәaliyyәtlәrinә qarşı bir müdafiә reak-
siyası kimi güclәnәn Azәrbaycan türk millәtçiliyi, mәhz sekulyar prinsiplәri mәnimsәyәrәk Şәrqdә ilk demokratik vә 
modern dövlәt modelini ortaya qoymağa nail olmuşdur. 
 

Açar sözlәr: Azәrbaycan, Türk millәtçiliyi, milli kimlik, sekulyar prinsiplәr. 
 
ABSTRACT 
 

Nationalism and the process of nation-building represent not only a form of political organization but also the 
result of profound intellectual, social, and cultural transformation. The concept of the nation, shaped through the interac-
tion of subjective factors, objective historical realities, and the principles of national sovereignty, gradually acquired a 
universal character and played a decisive role in Azerbaijan's national revival and the formation of its national identity. 
However, Azerbaijani nationalism is not merely an imitation of the Western model; rather, it represents a unique synthesis 
of secular modernization with the country's historical heritage and religious and cultural values. 

Beginning in the early twentieth century, the Jadid movement, Ismail Gaspirali’s principle of “Unity in language, 
thought, and action,” and the political activities of the Musavat Party demonstrate that secular nationalism in Azerbaijan 
did not seek to reject religion but rather to facilitate the transition from religious ummah consciousness to the conscious-
ness of a modern political nation based on scientific and rational principles. Although the concept of nation put forward 
by Muhammad Amin Rasulzadeh accepted religious belief as a component of the nation, it removed it from being the 
only driving force and moved it to the legal and political level. Strengthened as a defensive response to Russian imperial 
domination, the discriminatory policies of the Tsarist regime, and Armenian territorial claims in the region, Azerbaijani 
Turkish nationalism ultimately succeeded in establishing the first democratic and modern state in the Muslim East based 
on secular principles. 
 

Keywords: Turkish nationalism, national identity, secular principles, Azerbaijan. 
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GİRİŞ 
 

Millәtçilik vә milli kimlik mәsәlәlәri bәşәriyyәtin siyasi tarixin qızıl sәhifәlәrini tәşkil edәn, 
hәmçinin müasir dünya nizamının memarı sayılan әn fundamental ideologiyalardan biridir. Millәtçi-
liyin intelektual bir cәrәyan kimi ortaya çıxması vә zamanla dövlәt quruculuğu prosesinin әsas 
sütununa çevrilmәsi, bәşәr cәmiyyәtinin tәşkilatlanmasında inqilabi bir dönüş nöqtәsi yaratmışdır. 
Bu prosesin elmi vә fәlsәfi köklәri, xüsusilә Qәrb modernizmi vә Maarifçilik dövrünün gәtirdiyi 
rasionallıqla sıx bağlıdır. Lakin millәtçilik hadisәsi hәr bir cәmiyyәtin öz daxili dinamikası vә tarixi 
tәcrübәsi ilә yoğurulduğundan, o, universal prinsiplәrә malik olsa da, lokal xüsusiyyәtlәrә görә fәrqli 
formalar almışdır. Bu baxımından, Azәrbaycan türk millәtçiliyinin formalaşma tarixi, Qәrbdәn gәlәn 
modernlәşmә dalğalarının Şәrqin zәngin mәdәni vә mәnәvi irsi ilә qarşılaşdığı, sınaqlardan keçdiyi 
vә nәticәdә özünәmәxsus bir model yaratdığı unikal bir tәkamül yoludur. Qәrb mütәfәkkirlәrinin 
millәt vә millәtçiliklә bağlı irәli sürdüklәri konsepsiyalar, bu anlayışın mahiyyәtini anlamaq üçün 
vacib bir zәmin yaradır. Ernest Gellner, Benedikt Anderson vә Rocers Brubaker kimi nәzәriyyәçilәr 
millәtin yaranmasını modernlәşmәnin, sәnayelәşmәnin vә kapitalist münasibәtlәrinin mәhsulu kimi 
qiymәtlәndirmişlәr. Onlara görә, millәt tәsәvvür edilәn bir icma olaraq, müasir dövlәtin idarәetmә 
ehtiyaclarından vә kütlәvi kommunikasiyanın inkişafından doğmuşdur. Fransa İnqilabı bu prosesin 
praktik müstәvidә әn bariz tәzahürü olmuş, suverenliyin mәnbәyini ilahi iradәdәn vә monarxın 
şәxsindәn alaraq birbaşa millәtin özünә vermişdir. Bu inqilabın yaydığı azadlıq, bәrabәrlik vә qar-
daşlıq idealları tәkcә Avropanın siyasi xәritәsini deyil, hәm dә bütün dünyadakı әsarәt altında olan 
xalqların, o cümlәdәn Azәrbaycan türklәrinin intellektual dünyasını kökündәn dәyişdirmişdir. Lakin 
Azәrbaycan kontekstindә millәtçilik yalnız bir idxal mәhsulu deyil, hәm dә Çar Rusiyasının impe-
rialist tәzyiqlәrinә, dini vә etnik ayrı seçkiliyә qarşı bir özünümüdafiә intinkti vә milli mәnliyin bәr-
pası hәrәkatı kimi tәzahür etmişdir. 

Azәrbaycan türk millәtçiliyinin formalaşmasında sekulyarizm vә laisizm amillәri mühüm rol 
oynamışdır. XIX-cu әsrin sonu vә XX-ci әsrin әvvәllәrindә Azәrbaycan ziyalıları qarşısında duran әn 
mühüm çağırış, cәmiyyәti xurafat vә ümmәtçilik dar çәrçivәsindәn çıxararaq müasir bir millәt halına 
gәtirmәk idi. Azәrbaycanda dövrün ziyalıları, millәt anlayışını dünyәvi bu müstәviyә daşıyaraq, dinin 
millәtin bir parçası olduğunu qәbul etmәklә yanaşı, onun siyasi suverenliyә rәhbәrlik edә bilmәyәcәyi 
prinsipini müdafiә etdilәr. Bu, Şәrq alәmindә radikal bir yenilik idi vә Azәrbaycan Xalq Cümhuriy-
yәtinin timsalında ilk dәfә olaraq müsәlman dünyasında demokratik, dünyәvi vә milli dövlәt modeli-
nin praktik olaraq qurulması ilә nәticәlәndi. Tәdqiqatın әsas hәdәfi dә mәhz budur: Millәtçiliyin 
universal nәzәriyyәlәri ilә Azәrbaycanın spesifik tarixi vә siyasi inkişafı arasındakı qırılmaz bağı 
aşkar etmәk. Azәrbaycan da türk millәtçiliyi, imperializmә qarşı mübarizәdә bir qalxan, cәmiyyәtin 
modernlәşmәsindә isә bir hәrәkәtverici qüvvә olmuşdur. Bu prosesdә sekulyarizmin rolu sadәcә dini 
dövlәtdәn ayırmaq deyil, fәrdi vә toplumu azad etmәk, ona öz taleyini tәyin etmә gücü vermәk idi. 
Bu giriş mәtni çәrçivәsindә araşdırılan mәsәlәlәr, millәtçiliyin bir dövlәt ideologiyası kimi nә dәrә-
cәdә hәlledici olduğunu vә Azәrbaycanın müasir siyasi simasının formalaşmasında hansı intellektual 
mәrhәlәlәrdәn keçdiyini işıqlandırır. 
 
MİLLӘTÇİLİKLӘ ӘLAQӘDAR KONSEPTUAL ÇӘRÇİVӘ 
 

Millәtçiliyin bütün növlәri millәtin formalaşması sayәsindә ortaya çıxmışdır vә onun әn güclü 
tәmәli millәtin özü olmuşdur. Millәtçiliyin intellektual mәnbәyi әsasәn millәt ideyasına әsaslanır. Bu 
prosesdә millәtçilik vahid konseptual ölçüdәn kәnara çıxaraq hәr bir dövlәtin coğrafi yerini, dilini, 
dinini, sosial quruluşunu vә mәdәni tarixini konseptual vә ideoloji çәrçivә daxilindә әhatә etmişdir. 
Tәdqiqatın bu bölmәsindә millәt vә millәtçilik anlayışları araşdırılır. 
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MİLLӘT VӘ MİLLӘTÇİLİK ANLAYIŞI 
 

Millәt anlayışı qlobal baxımdan mürәkkәb vә mücәrrәd bir anlayışdır. Millәtçilik müasir dövr-
dә әn çox müzakirә olunan anlayışlardan biridir. Bütün ölkәlәrdә olduğu kimi, bizim ölkәmizdә dә 
millәtçilik anlayışını araşdıran intellektual vә akademik tәdqiqatlar XX-ci әsrin son rübündәn etiba-
rәn sürәtlәnmişdir. Millәtçi ideyalar vә dövlәtlәr millәt üzәrindә qurulmuşdur. İnsanlar bir millәt 
yaratmaq üçün bir araya gәlmiş vә millәt min illәr әrzindә müxtәlif formalar almışdır. “Millәt” sözü 
latınca nasci (doğulmaq) vә natio (doğulduğu yer) sözlәrindәn yaranmışdır. Qәrbdә millәt vә millәt-
çilik arasında tez-tez fәrq qoyulur. Millәt özünәmәxsus müstәqil xüsusiyyәtlәri olan mütәşәkkil bir 
icmadır. Tarix boyu güclü bir intellektual hәrәkat olan millәtçilik, millәtin varlıq şüurunun ifadәsidir. 
Buna görә dә, millәt qәbilә, soy vә ya coğrafi quruluşla әlaqәli bir quruluş deyil. O, ortaq hisslәri 
bölüşәn vә oxşar tәhsil almış fәrdlәrdәn ibarәt mәdәni bir icmadan ibarәtdir [Aksakal, 2015: 206]. 
“Millәt” sözü dilimizә әrәb dilindәn gәlmişdir. Qurandan qaynaqlanan vә dil vә şәriәt mәnasında 
istifadә olunan bir sözdür [Namlı, 2007: 56]. Farabiyә görә, millәt, bir icmanın müәyyәn şәrtlәrdәn 
asılı olaraq qurucu lideri vasitәsilә özü üçün müәyyәn etdiyi düşüncә vә münasibәtlәrdir [Özyurt, 
2020: 95]. Millәtlәri әsas vә daimi ortaq cәhәtlәr kimi görәn Rocers Brubaker, millәt anlayışını yeni-
dәn nәzәrdәn keçirmәyin tәhlükәlәri barәdә bizi xәbәrdar etdi vә millәtçiliyi millәtlәrsiz düşünmәnin 
sәhv olacağını iddia etdi. O, millәtin siyasi vә mәdәni varlığını müsbәt bir hadisә vә ya formalaşma 
kimi görmәli olduğumuzu vurğulamışdı. Brubaker, SSRİ nümunәsinә istinad edәrәk, bir araya gәlәn 
milli respublikaları siyasi elitaların millәtçi yaradıcılığı kimi tәyin edir [Smith, 2013: 22]. Fransız 
ziyalıları da millәti eyni şәkildә bir dövlәt daxilindә oxşar qanunlara vә qurumlara tabe olan insanların 
birliyi kimi tәyin etmişlәrdi. Bu tәrif millәti ifadә etmәyin Qәrb yoludur. Lakin bu konsepsiya millәt-
çilik fenomeni ilә bağlı sonrakı bütün izahlara vә düşüncәlәrә böyük tәsir göstәrmişdir. Qәrb düşün-
cәsindә millәtçilik anlayışı ilә bağlı mövcud olmayan hәr hansı bir fikir müvәqqәti olmuşdur vә ya-
şaya bilmәmişdir [Smith, 2017: 25]. Millәti bәzi obyektiv meyarlara görә dә tәyin etmәk mümkündür. 
Belә bir tәrifin әsas şәrti insan icmalarının eyni mәdәniyyәti, adәt-әnәnәlәri bölüşmәsidir. Bu icma 
bir millәt kimi qәbul edilsә dә, fәrqli mәdәniyyәtlәrә, adәt-әnәnәlәrә sahib olanlar yad, yәni başqa bir 
millәtdәn olan hesab olunurlar. Lakin millәti ortaq bir mәdәniyyәt kontekstindә nәzәrdәn keçirmәk 
bәzi problemlәrә sәbәb olur. Tarix, әnәnә, etnik mәnsubiyyәt, dil vә din kimi mәdәniyyәti tәşkil edәn 
elementlәr millәt anlayışı ilә birlikdә nәzәrdәn keçirilsә dә, әslindә bir millәtin harada vә nә vaxt 
mövcud olduğunu ortaya qoya bilәcәk heç bir obyektiv meyar yoxdur [Heywood, 2020: 206]. Em-
manuel Siyesә görә, millәt bir-birindәn azad vә qanun qarşısında bәrabәr olan fәrdlәrdәn ibarәtdir. 
Bu baxımdan, fәrdlәrdәn ibarәt icmalar bir bütövdür. Belәliklә, millәt onun mahiyyәtini tәşkil edәn 
fәrdlәr toplusu deyil, sintezdir. Fәrdlәr birlikdә bir millәt tәşkil etsәlәr dә, onların heç birinin bunu 
tәkbaşına etmәk gücü yoxdur, çünki güc bütövә mәxsusdur. Sieyesin fikrincә, konstitusiya da bütövә, 
yәni millәtә әsaslanacaq vә onun tәşkilatlanmasını tәmin edәcәk [Sarıcı, 1996: 100]. Әsәrlәrindә 
millәt anlayışını müasir millәt-dövlәt ilә sinonim şәkildә tez-tez ifadә edәn K.Marks vә F.Engels, 
millәt anlayışının әhәmiyyәtli dәrәcәdә sinif vә dövlәtә endirilә bilәcәyi vә buna görә dә dövlәtin 
yaranmasına sәbәb olan oxşar әmәk bölgüsünün mәhsulu olduğu fikrini irәli sürürlәr [Benner, 2014: 
172]. Mütәfәkkirlәrin millәtin yaranması ilә bağlı fәrqli fikirlәri var. Bu mәsәlәyә hәll yolları tәklif 
edәn fikirlәr başlıqlar altında qruplaşdırıla bilәr. Tarixçilәr millәti tarixi bilik kimi qәbul edirlәr, 
spekulyatorlar isә tarixi faktı nәzәrә almadıqları üçün millәti spekulyativ bir fenomen kimi qәbul 
edirlәr. Ziyalılar milli şüurun insan cәmiyyәtlәrindә әvvәlki dövrlәrdәn bәri mövcud olduğunu vә 
tarixi zaman әrzindә dәyişmәdiyini iddia edirlәr, әks mütәfәkkirlәr isә millәtçiliyin millәtdәn әvvәl 
mövcud olduğunu iddia edәrәk millәt anlayışının tamamilә müasir bir fenomen olduğunu iddia 
edirlәr. Millәtin tarixi keçmişdәn qaynaqlanan bir sosial tәşkilat forması olması fikri rәdd edilir vә 
bunun millәtçilәr tәrәfindәn dizayn edildiyi düşünülür. Erik J.Hobsbauma görә, millәtçilәr bu fәrziy-
yәni hәyata keçirәrkәn bәzәn әvvәlki mәdәniyyәtlәri götürüb bir millәtә çevirirlәr, bәzәn isә әvvәlki 
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mәdәniyyәti aradan qaldırıb onun yerinә yeni bir mәdәniyyәt vә millәt yaradırlar. Millәtin millәtçilәr 
tәrәfindәn uydurulduğunu da iddia edәn Ernest Gellner, millәtçilәrin millәti yaradarkәn әvvәlcәdәn 
mövcud olan tarixi irs vә mәdәniyyәtdәn seçimlәr edәrәk onu öz missiyalarına uyğun olaraq istifadә 
etdiklәrini fәrz edir [Özkan, 2008: 293]. Maks Weber millәt anlayışının dәqiq tәrifini vermәkdәki 
çәtinliklәri qeyd etdiyi yazısında din, vәtәndaşlıq, dil vә qan qohumluğu kimi elementlәrin millәti 
tәyin etmәkdә tәkbaşına kifayәt qәdәr meyar ola bilmәyәcәyini bildirmişdir. O, millәtin formalaşması 
vә dövlәtin qurulması üçün cәmiyyәtin tәrifini qәbul edir. Çünki bunu edәrkәn hәmrәylik vә inanc 
elementlәrinә istinad edir. Bu izahata әsaslanaraq millәtin tәrifi belәdir; Bu, ortaq din, dil, inanc, tarix 
vә mәdәniyyәti paylaşan icmalar, elәcә dә eyni torpaqda ortaq iqtisadi vә sosial maraqları paylaşan, 
idarәetmәyә oxşar sadiqlik hisslәri ilә fәrdlәrin birliyi әsasında qurula bilәr [Yıldırım, 2016: 125]. 
Maks Weberә görә, millәt anlayışı tәsadüfi bir keyfiyyәtlә başa düşülә bilsә belә, әlbәttә ki, bir 
millәtin üzvlәri hesab edilә bilәnlәrә xas olan ortaq empirik keyfiyyәtlәr kimi tәsvir edilmәzdi. Әgәr 
bu nәzәriyyәni müәyyәn bir anda qiymәtlәndirәnlәrin verdiyi mәnada qәbul etsәk, millәt anlayışı, 
şübhәsiz ki, ilk növbәdә, müәyyәn bir hәmrәylik hissinin bir icmadan digәrinә doğru aktivlәşә 
bilәcәyi demәkdir. Bir sözlә, millәt anlayışı dәyәrlәr alәminә aid bir anlayışdır. Çünki bu qrupların 
necә izah edilmәli vә ya bu hәmrәylikdәn hansı ortaq hәrәkәtin ortaya çıxmalı olduğu barәdә heç bir 
әminlik yoxdur. Gündәlik dildә millәt müәyyәn bir siyasi icmanın üzvlәri ilә eyni deyil. Bәzi 
qrupların öz millәtlәrinin azadlığını digәr icmalara qarşı israrla müdafiә etdiyi vә ya fәrqli qrupların 
bәzi üzvlәrinin mәnsub olduqları siyasi icmaların vahid homogen bir millәt olduğunu bәyan etdiyi 
bir çox siyasi icmalar var [Weber, 1998: 257]. Bәzi müasir mütәfәkkirlәr Fransa İnqilabını maarifçilik 
dövrü hesab edirlәr, digәrlәri isә onu feodal zülmünә qarşı üsyan kimi xarakterizә edirlәr. Müharibә 
tәkcә tarixin gedişatını dәyişdirmәdi, hәm dә tarixin intellektual, siyasi vә sosial inkişaflarında gedi-
şatını formalaşdırdı. Fransa İnqilabı uzun bir müddәt әrzindә yetkinlәşmәyә başladı. Avropalı ziya-
lılar bu inqilabdan tәsirlәndilәr vә sonradan digәr ziyalılar da müstәmlәkә tәzyiqindәn tәsirlәndilәr. 
Fransa İnqilabı ilә millәtçilik anlayışını qәbul edәn xalq vahid bir bәdәnә çevrildi vә sәslәrini krala 
eşitdirmәk üçün birlәşdi. Demәk olar ki, inqilab dövründә millәtçilik anlayışı birliyә vә ya bir araya 
gәlmәyә yönәlmişdi. Millәtçilik ideyası İntibah vә Reformasiya dövrlәrindә ortaya çıxmışdır [Yesevi, 
2018: 23]. Fransa İnqilabı 14 iyul 1789-cu ildә başladı vә inqilabın әsas sәbәbi XVII-ci vә VIII-ci 
әsrlәrdәki qeyri-kafi vergi sistemi idi. Fransızlar krala qarşı üsyan qaldırdıqda, Avropanın müxtәlif 
zadәgan ailәlәri kralı “Pillnitz Bәyannamәsi” ilә dәstәklәdilәr vә nәticәdә inqilab 20 aprel 1792-ci 
ildә radikal bir ölçü aldı [Giritli, 1989: 539]. Fransa İnqilabı ilә ortaya çıxan milli dövlәt ideyası vә 
bu baxışın intellektual xüsusiyyәtini tәşkil edәn millәtçilik dünya siyasәtindә öz yerini qoruyub 
saxlayır. Fransa İnqilabından әvvәl millәtlәrin vә milli dövlәtlәrin olmadığı, әvәzindә monarxik döv-
lәtlәrin mövcud olduğu vә inqilabla monarxiya institutunun lәğv edildiyi vә Russonun milli suve-
renlik ideyasının tәsiri ilә respublika quruluşunun qurulduğu bildirilir. Fransa cәmiyyәtindә yaşayan 
insanların fәrqli mәdәniyyәtlәrә, dillәrә vә irqlәrә malik olmasına baxmayaraq, hamısı respublika 
idarәçiliyi altında birlәşdi vә müasir bir millәt yaradıldı [Yaman vә Karadağ, 2018: 89]. Dünyada baş 
verәn iqtisadi dәyişikliklәrin vә Fransa İnqilabının inkişafının mәhsulu olaraq kimlik anlayışı dövrü-
müzdә yeni bir forma almışdır. Dünyәvi kimliklәrin ortaya çıxması da milli dövlәtlәrin formalaş-
masına sәbәb olmuşdur. Buna görә dә, kimlik mәsәlәsi eyni zamanda yeni dünya nizamı ilә әlaqәli 
bir mövzuya çevrilmişdir. Bu vәziyyәt millәtlәri imperiyalar daxilindә sıxışdırmışdır. Belәliklә, Bi-
rinci Dünya Müharibәsindәn sonra müstәmlәkә ölkәlәri istisna olmaqla, imperiyalar dağılmışdır 
[Kara vә Çatma, 2017: 351]. Avropada millәtlәrin formalaşması әsasәn Fransa İnqilabından sonra 
planlaşdırılmış bir proses çәrçivәsindә baş vermişdir [Yaman vә Karadağ, 2018: 92]. Fransa İnqilabı 
nәticәsindә dünyaya yeni ideologiyalar yayılmağa başladı, bunlardan biri millәtçilik idi. Sürәtli yayıl-
ması ilә millәtçilik bәzi imperiyaları sarsıtdı vә digәrlәrinin dağılmasına sәbәb oldu, eyni zamanda 
dünyanın yenidәn formalaşmasına yol açdı. Fәrd vә dövlәt arasında yeni bir münasibәtin inkişafı 
üçün yol açdı. Müasir dövlәtlәrin ortaya çıxması ilә millәtçilik dövrün dövlәtlәrindә mühüm bir möv-
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qeyә yüksәldi [Akıncı, 2019: 413]. R.Brubakerә görә, Fransa İnqilabı dörd әsas aspektdә fәrqlәnirdi. 
Burjua inqilabı olaraq, vәtәndaş bәrabәrliyini tәmin etdi; Demokratik bir inqilab olaraq, siyasi hüquq-
ları vәtәndaş hüquqları kimi әnәnәvilәşdirdi. Vәtәndaşlığı özәl qanundan ümumi statusa çevirәrkәn, 
dövrün proqramını izlәdi. Buna görә dә, davamlılıq ehtiva edirdi. Şәxsi sәrhәdlәr yerini dәyişdi vә 
әrazi vә hüquqi sәrhәdlәrin formalaşmasına yol açdı. Bu, onun millәtçi inqilabi xarakterini güclәn-
dirdi [Yıldırım, 2019: 254]. E.J.Hobsbawma görә, Fransa İnqilabı öz dövrünün digәr hadisәlәrindәn 
daha mәhsuldar idi, çünki yeni fundamental nәticәlәrә malik idi. Әvvәla, Rusiyanı kәnara qoysaq, o 
dövrdә Avropanın әn güclü vә әhalisi çox olan dövlәtindә ortaya çıxdı. Avropada yaşayan hәr beş 
nәfәrdәn biri fransız idi. İkincisi, bu, özündәn әvvәlki vә sonrakı inqilablar arasında sosial üstünlüyün 
yeganә sosial inqilabı idi vә tamamilә radikal idi. Bütün müasir inqilablar arasında yalnız Fransa 
İnqilabı dünyanı әhatә etmәk üstünlüyünә malik idi. Fransa İnqilabı bütün dövlәtlәrdә dönüş nöqtәsi 
oldu [Hobsbawm, 1998: 64]. Karl Marksa görә, Fransa İnqilabından sonra Avropada baş verәn tarixi 
hadisәlәr bir sıra dövlәtlәrdә baş verәn hadisәlәrin sәbәbinin sinfi mübarizә olduğunu vurğuladı. Bu 
arada, tarixçilәr Fransadakı Bәrpa dövrünün tarixi hadisәlәrinә universal bir perspektivdәn baxarkәn, 
sinfi mübarizәlәrin bütün Fransa tarixini anlamağın açarı olduğunu qәbul etmәk mәcburiyyәtindә 
qaldılar [Lenin, 2019: 36]. Hәqiqәtәn dә, Fransada insanlar millәt ideyasında müstәqillik proqramı 
tәqdim etmәklә yanaşı, 1789-cu ildәn sonrakı dövrdә insan hüquqları konsepsiyasında tәcәssüm olu-
nan inqilabi ideallarını da ixrac etmәyә yol açdılar [Dieckhoff vә Jaffrelot, 2010: 13]. Günümüzdә 
isә millәtçilik cәmiyyәtdә, gündәlik yaşamda vә sosial hәyatımızda daim qarşılaşdığımız bir anlayış-
dır. Dövrümüzdә müzakirә olunan bu anlayış müxtәlif insanlar tәrәfindәn fәrqli şәkildә şәrh edil-
mişdir. Hәqiqәtәn dә, bu anlayışla bağlı dәqiq bir fikir birliyinә gәlinmәmişdir. Millәtçilik dövrdәn 
asılı olaraq müxtәlif formalar almışdır. Bәzi dövrlәrdә millәti bir yerdә saxlamış, digәrlәrindә isә 
millәtin qruplara bölünmәsi üçün zәmin hazırlamışdır. İntellektual sahәdә araşdırılan millәtçilik 
anlayışı konkret bir quruluşa malikdir. Millәtçilik hansı prosesdә inkişaf etmişdir? Millәtçilik nәdir? 
Haradan qaynaqlanmışdır? Millәtçilik insanları bir yerdә saxladımı, yoxsa millәtlәr millәtçiliyin for-
malaşmasına, ortaya çıxmasına vә ya formalaşmasına sәbәb oldumu? Millәtçilik, etnik mәnsubiyyәt 
vә milli dövlәt arasında fәrq nәdir vә onlar arasında әlaqә nәdir? Bu sualların nәticәsi olaraq fәrqli 
baxışlar vә tәriflәr nәzәrdәn keçirilmişdir. Millәtçiliyin tәrifi ümumiyyәtlә milli dövlәt, millәt vә 
etnik mәnsubiyyәt anlayışları ilә birlikdә müәyyәn edilir. 

XVIII-ci әsrdә Qәrbi Avropada irәlilәyәn millәtçilik ideologiyası әvvәlcә şәhәr-dövlәt zadә-
ganları tәrәfindәn qәbul edilmiş vә istifadә edilәn bir anlayış idi. Bu ideologiya ilә siyasi hakimiyyәtin 
mәnbәyi Tanrıdan vә kraldan alınaraq cәmiyyәtә verildi vә tәbii ki, bu irәlilәyişdәn әn çox burjua 
sinfi faydalandı. Qәrbi Avropada irәlilәyәn bu millәtçi ideologiyanın nәticәsi olaraq milli ölkәlәr ya-
randı. Lakin sonrakı prosesdә bu ideologiya digәr icmalarda müxtәlif mәqsәdlәr üçün istifadә olun-
mağa başladı [Öztekin, 2007: 287]. Millәtçiliyi modernlәşmә dövrü ilә birlikdә nәzәrdәn keçirәn vә 
ya onların mәhsulu kimi görәn yanaşma “modernist” adlanır. Bu yanaşmanı qәbul edәnlәr millәtlәrin 
vә millәtçiliyin müasir dövrә xas formalar olması ortaq mәxrәci bölüşürlәr. Buna uyğun olaraq, mil-
lәtçilik modernlәşmәnin әsas parametrlәri olan sәnayelәşmә, mәrkәzlәşdirilmiş dövlәt formalarının 
formalaşması, şәhәrlәşmә vә dünyәvilәşmә proseslәri ilә birlikdә dәyәrlәndirilir. Millәtlәri vә millәt-
çiliyi müasir dövrә xas formalar kimi görmәk müasir nәzәriyyәçilәrin ortaq mәxrәcini tәşkil etsә dә, 
hәr bir modernist modernlәşmә prosesinin fәrqli bir aspektinә diqqәt çәkmişdir. Karl Deutsch kütlәvi 
kommunikasiyanın yayılmasını vurğulamış, Benedikt Anderson isә millәtin qurulmasının yalnız 
kapitalist nәşriyyatının genişlәnmәsi ilә mümkün olduğunu qeyd etmişdir [Yahşi, 2017: 703]. Müasir 
millәtçilikdәn bәhs edildikdә ilk ağla gәlәn adlardan biri Russodur. Russo dövlәt rejiminin ümumi 
düşüncәyә uyğun olması lazım olduğunu müdafiә edirdi. Belәliklә, millәtçilik krala kölә olmaqdansa, 
vәtәndaşlığı vurğulayan inqilabi vә demokratik bir hәrәkat kimi ortaya çıxdı. 

Russonun ideyalarından ilhamlanaraq, millәtin mahiyyәtinin öz mahiyyәtinin ağası olması arzu 
edilirdi vә belәliklә, millәtçilik demokratiya ilә yanaşı inkişaf edirdi. Digәr tәrәfdәn, millәtçilik inki-
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şaf etmәkdә olan orta tәbәqәlәr vә burjuaziya tәrәfindәn dәstәk tapdı. Onlar milli birlik istәsәlәr dә, 
hakimiyyәtin razılaşma yolu ilә tәnzimlәnmәsini vә onun konstitusiya ilә bağlı olmasını dәstәklәyir-
dilәr. Belәliklә, millәtçilik demokratiya ilә yanaşı çiçәklәndi [Yılmaz, 2003: 196]. İnsan doğulduğu 
zaman ilk ailәsini görüb qәbul etdiyi vә zamanla mahiyyәtini müstәqil kimliyә malik olduğunu gör-
düyü kimi, millәtlәr dә özlәrini milli tarixi proseslәrinin mәhsulu olaraq milli xüsusiyyәtlәrә malik 
azad varlıqlar hesab edirlәr. Millәtçiliyin ortaya çıxması, müәyyәn mәnada, milli tarixin kәşfidir 
[Güngör, 2006: 74]. Müasir millәtçiliyin dalğasının әsas sәbәbi, millәtçiliyin özünü hәr yerdә tәzahür 
etdirmәsidir, çünki o, siyasi gücün mahiyyәtini iqtisadi siyasәtә yenidәn tәtbiq etmiş vә siyasi mәq-
sәdlәrdәn iqtisadi mәqsәdlәrә doğru genişlәnmişdir [Carr, 1999: 35]. Millәtçilik, mahiyyәt etibarilә, 
tarixin vә bu tәfsirә әsaslanaraq nәzәrdә tutulan tәcrübәlәrin tәfsiridir. Millәtçilәr iddia edirlәr ki, 
millәt adlanan icma müәyyәn bir tarixi dövrdә yaranıb. Bu icmanın sahib olduğu vә onu digәrlәrindәn 
fәrqlәndirәn xüsusiyyәtlәr uzun bir tarixi proses әrzindә inkişaf edib vә möhkәmlәnib. Digәr millәtlәr 
fәrqli hәyat tәrzlәrini mәnimsәdiklәri üçün onların hәyatları da fәrqli tәcrübәlәr vasitәsilә inkişaf 
edәcәk. Belәliklә, hәyatları vә hәyat tәcrübәlәri bir-birindәn fәrqli olan, lakin öz daxilindә oxşarlıqlar 
göstәrәn icmalar millәtlәr tәşkil edir [Güngör, 2006: 78]. Millәtçilik, 1870-ci illәrdәn etibarәn sürәtlә 
inkişaf etmәyә başladı vә 1914-cü ilә qәdәr geniş yayıldı. Bu, hәm sosial, hәm dә siyasi transferma-
siyaların mәhsulu idi [Hobsbawm, 2000: 142]. Millәtçilik Birinci Dünya Müharibәsi ilә güclәndi vә 
İkinci Dünya Müharibәsinin sonuna qәdәr davam etdi. Qәrb vә Şәrq Bloklarının müharibәdәn sonrakı 
dövründә millәtçilik romantizmlә zirvәyә çatdı. Bu gün hansı formada olacağı bәzi suallar doğurub. 
 
AZӘRBAYCAN TÜRK MİLLӘTÇİLİYİNİN FORMALAŞMASINA XARİCİ FAKTORLARDAN SEKULYARİZM 
VӘ LAİSİZM TӘSİRİ 
 

Azәrbaycanda hәm daxili, hәm dә xarici amillәr türk millәtçiliyinin formalaşmasına tәsir gös-
tәrmişdir. Avropada inkişaf edәn dünyәvilik konsepsiyası Cәnubi Qafqaz bölgәsindә dә әks-sәda 
doğurmuşdur. Dini işlәrin dövlәt işlәrindәn ayrılmasını müdafiә edәn bu ideya sonda qәbul edilәrәk 
bütün dünyada yayılmışdır. Digәr bir xarici amil imperialist dövlәtlәrin meydana çıxması vә işğal 
etdiklәri dövlәtlәri zorla ram etmәk, digәr dövlәtlәrin müstәqilliyini әllәrindәn almaq vә onları 
düşmәn dövlәtlәr kimi görmәk cәhdlәri idi. Bu imperialist dövlәtlәrdәn biri dә Rusiya İmperiyası idi. 
Birinci Dünya Müharibәsi nәticәsindә Çar rejiminin süqutundan vә onun yerini bolşevik rejimi 
tutduqdan sonra belә, ruslar işğal siyasәtlәrindәn әl çәkmәmişlәr. Azәrbaycanın işğalı vә müsәlman 
türklәrinә qarşı әdalәtsiz münasibәt nәticәsindә Qafqaz türklәri öz kimliklәrini bәrpa etmәk üçün 
mübarizә aparmağa başladılar. Bütün bu tәzyiqlәr sәbәbindәn vәtәndaşların millәtçi münasibәtlәri ön 
plana çıxmışdır. Digәr bir xarici amil ölkә daxilindә liberalizm vә sosializmin yayılması, bölgәdә 
hәyata keçirdiklәri ermәni işğalçı hәrәkatları vә rusların ermәnilәrә verdiyi dәstәk nәticәsindә ya-
ratdığı ermәni terrorudur ki, bu da türk millәtçiliyinin ön plana çıxmasına sәbәb oldu. 

Sekulyarizma gәldikdә bu ideologiya Avropada ortaya çıxmışdır. Nәticә etibarı ilә feodal sis-
tem çökmüş sosial vә siyasi nәzәriyyәlәrin ilahi düşüncәnin mәhsulu olduğu vә әbәdi olaraq mövcud 
olacağı fikri sona çatmışdı. Xristian kilsәsinin әsrlәr boyu yaydığı dini inancın mәnfi irәlilәmәsi 
coğrafi kәşflәrin vә ixtiraların tәsiri ilә daha da aydınlaşmışdı. Elmi biliklәr әvvәlcәdәn sınaqdan 
keçirilmәdәn doğru hesab edilәn inancları әvәz etmәyә başladı. XIII-cü әsrdә xristian filosofu Mü-
qәddәs Tomas hәr bir ölkәnin insan ağlına uyğun şәkildә qurulması lazım olduğunu iddia etdi. Bir 
әsr sonra mәşhur müsәlman alimi İbn Xәldun sekulyar baxışın әsl qabaqcılı kimi ortaya çıxdı. O, bir 
ölkәnin mövcudluğunun vә icmaların tәkamülünün sәbәbini ilahi әmrlә deyil, sosial vә iqtisadi sәbәb-
lәrlә izah etdi. Bundan әlavә, o, hәtta insanın tәkamülünü әn inkişaf etmiş heyvan növü ilә, heyvanın 
tәkamülünü isә әn inkişaf etmiş bitki növü ilә әlaqәlәndirdi [Kışlalı, 1995: 62]. Dünyәvilik ölkәnin 
siyasi vә hüquqi strukturunun dini qaydalara uyğun olmaması, icma daxilindәki dinlәrә qarşı neytral 
olması vә inanc daxilindәki dinlәrin daxili nizamına vә ibadәt qәrarlarına müdaxilә etmәmәsi kimi 
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mәsәlәlәri әhatә edir. Bu baxımdan, dünyәviliyin kök salması üçün hüquqi vә siyasi sahәdә başqa-
larına qarşı müәyyәn rasionallıq vә tolerantlıq lazımdır [Yılmaz, 2003: 155]. Ümumi, lakin sәhv bir 
fikir, dünyәviliyin elmin inkişafı nәticәsindә ortaya çıxmasıdır. Buna görә dә, elmlәr inkişaf etdikcә 
dinlәr gerilәdi vә dünyәvilik elmi bir metod kimi ortaya çıxdı. Dünyәvilik mübahisәnin deyil, sosial 
şәraitin nәticәsidir [Yayla, 2002: 120]. Rusiya İmperiyası tәrәfindәn işğal edilmiş әrazilәrdә, müsәl-
manların dini islahat hәrәkatının qabaqcılları tatarlar idi. Krımlı İsmayıl Qaspıralının rәhbәrliyi 
altında Cәdidçilik kimi başlayan bu hәrәkat, müsәlmanların tәhsil, sosial vә daha sonra siyasi hәyatını 
tamamilә yenilәmәyә yönәlmiş bir tәşәbbüsә çevrildi [Çağla, 2002: 92]. Azәrbaycanın siyasi tarixinә 
nәzәr saldıqda, dini islahatların vә dünyәvi millәtçiliyin sosial gündәmә daxil olmasının Müsavat 
tәrәfindәn qәbul edilmiş layihәnin yenidәn işlәnmәsi ilә başladığı görünür. Bu dövrdә Rәsulzadә 
ümmәt vә millәt anlayışlarını aydın şәkildә fәrqlәndirir [Çağla, 2002: 97]. Dünyәviliyi qәbul etmiş 
bir dövlәtdә fәrd ilә dövlәt arasındakı münasibәt qanuni şәkildә inkişaf edir. Çünki dövlәt inanclara 
qәrәzsiz yanaşmalıdır vә burada dünyәvilik dini anlayışı istisna etmir. Azәrbaycandakı vәziyyәti 
nәzәrә alsaq, eynilә, din әvәzinә dünyәvi hәyat tezisinin qәbul edilmәsi nәticәsindә, XX-ci әsrdәn 
bәri Azәrbaycan cәmiyyәtindә dinin öz vәzifәlәrini yerinә yetirә bilmәmәsi, dünyәvi konsepsiya çәr-
çivәsindә millәtçiliyin, xüsusәn dә bu funksiyanı öz üzәrinә götürmәsinin yaranmasına sәbәb olmuş-
dur. Misal üçün, XX-ci әsrin әn vacib jurnallarından biri olan Cәlil Mәmmәdquluzadәnin redaktor-
luğu ilә Azәrbaycanda nәşr olunan “Molla Nәsrәddin Tusi” jurnalını göstәrmәk olar. Başqa bir 
nümunә, Azәrbaycanda qurulan Müsavat Partiyasıdır. Әvvәlcә o, Panislamist prinsiplәrinә uyğun 
hәrәkәt edirdi, lakin sonradan Mәhәmmәd Әmin Rәsulzadәnin yüksәlişi ilә dünyәvi millәtçi xәtt üzrә 
irәlilәmәyә başladı [Qәnbәrov, 2016: 70]. Rәsulzadәyә görә, din millәti tәşkil edәn prinsiplәrdәn 
yalnız biri idi vә sonuncusu idi. Millәt dünyәvi bir anlayış idi vә millәtin yaranmasında tәkcә dini 
ortaqlıq kifayәt deyildi. Dünyәvi millәtçiliyin bu izahı sonradan Müsavat Partiyasının idealına çev-
rildi. Bununla belә, onu da qeyd etmәk lazımdır ki, Müsavat Partiyasının 1918-ci ildә qurulan AHC 
dövründә davam etdirdiyi dünyәvi millәtçilik İslamı vә dini istisna edәn bir ideal deyildi. Özünü-
tәsdiq dövründә millәtçi hәrәkatların dini dәyәrlәri özündә birlәşdirәn bir forması var idi. Bu dövrdә 
ümmәt şüuru vә millәtçilik әslindә bir-biri ilә әlaqәli idi. Bunu Azәrbaycan ziyalılarının inanca 
müsbәt münasibәti vә Çar rejimi tәrәfindәn müsәlman icmalarının dini zәmindә üzlәşdiyi ayrı-seçki-
liklә ifadә etmәk olar. Buna görә dә, hәm millәtçi, hәm dә panislam ideologiyaları rus-xristian impe-
rializminә qarşı mübarizәnin idealist tәmәllәrini tәşkil edirdi [Qәnbәrov, 2016: 71]. Müasir Azәrbay-
can Respublikasının qanunvericiliyindә dünyәvilik anlayışı dövlәt strukturundakı bütün dini qurum-
lara bәrabәr yanaşır. Qanun qarşısında heç biri digәrindәn üstün deyil. Dini qurumlar mövcudluqlarını 
qorumaq üçün dövlәt daima dünyәvi dövlәtçilik doktrinasını dәstәklәmәli vә dini tәkәbbürdәn vә dini 
fundamentalizmdәn çәkinmәlidirlәr [Mürselov, 2013: 17]. Qәrbin hәr sahәdә inkişafının әsas amili 
ziyalıların müasir düşüncәyә sahib olması faktından irәli gәlirdi. Çünki ağılın yüksәlişi ilә din arxa 
plana keçmәyә başladı. Bir sözlә, cәmiyyәtdә dinin dominantlığı mәhdud idi. Müasir dövrlә birlikdә 
sekulyarizasiya da öz qabığı daxilindә formalaşdı. Bu kontekstdә fәrd özünü cәmiyyәt daxilindә 
siyasi sahәdә bir millәt kimi görmәyә başladı vә belәliklә, müasir dövrdә millәtlәr meydana çıxdı. 
Müәyyәn mәnada millәtçiliyin inkişafının sәbәbi sekulyarizasiyanın sürәtlә yayılmasıdır. 
 
NӘTİCӘ 
 

Millәtçilik vә milli dövlәt quruculuğu prosesi, tәkcә siyasi bir idarәetmә forması deyil, hәm dә 
köklü bir intellektual, sosial vә mәdәni transformasiyanın mәhsuludur. Tәdqiqatdan aydın olur ki, 
millәt anlayışı subyektiv hisslәrlә obyektiv tarixi reallıqların kәsişmәsindә formalaşan, mürәkkәb vә 
çoxşaxәli bir fenomendir. Qәrbdә Fransa İnqilabı ilә tәmәli qoyulan vәtәndaş bәrabәrliyi vә milli 
suverenlik prinsiplәri, zamanla universal xarakter alaraq Azәrbaycanın milli intibah vә kimlik axta-
rışında da hәlledici rol oynamışdır. Lakin Azәrbaycan millәtçiliyi yalnız Qәrb modelinin bir tәqlidi 
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deyil, hәm dә yerli tarixi mirasla, dini-mәdәni dәyәrlәrlә sekulyar modernlәşmәnin özünәmәxsus sin-
tezidir. 

Xüsusilә XX-ci әsrin әvvәllәrindә Cәdidçilik hәrәkatı, İsmayıl Qaspıralının “dildә, fikirdә, işdә 
birlik” fәlsәfәsi vә Müsavat Partiyasının siyasi fәaliyyәti göstәrir ki, Azәrbaycanda dünyәvi millәt-
çilik dini inkar etmәk deyil, dini ümmәt şüurundan müasir siyasi millәt şüuruna keçid prosesini elmi 
vә rasional tәmәllәr üzәrindә sürәtlәndirmәk mәqsәdi daşımışdır. Rәsulzadәnin irәli sürdüyü millәt 
konsepsiyası, dini inancı millәtin bir komponenti kimi qәbul etsә dә, onu yeganә hәrәkәtverici qüvvә 
olmaqdan çıxararaq hüquqi vә siyasi müstәviyә daşımışdır. Rus imperiya tәzyiqinә, Çar rejiminin 
ayrı-seçkilik siyasәtinә vә ermәni işğalçı fәaliyyәtlәrinә qarşı bir müdafiә reaksiyası kimi güclәnәn 
Azәrbaycan türk millәtçiliyi, mәhz sekulyar prinsiplәri mәnimsәyәrәk Şәrqdә ilk demokratik vә mo-
dern dövlәt modelini ortaya qoymağa nail olmuşdur. Bu inkişaf yolu sübut edir ki, millәtçilik dinamik 
bir ideologiya olaraq hәm qәdim tarixi köklәrә söykәnir, hәm dә dövrün iqtisadi-siyasi tәlәblәrinә 
uyğun olaraq ziyalılar tәrәfindәn yenidәn konstruksiya edilir. Sekulyarizm vә laisizm amillәri Azәr-
baycan cәmiyyәtindә dinin siyasi funksiyasını fәrdi inanc sahәsinә yönәldәrәk, dövlәtçilik maraq-
larını vә milli hәmrәyliyi hәr şeydәn üstün tutan yeni bir ictimai müqavilәnin yaranmasını tәmin 
etmişdir. Belәliklә, Azәrbaycanın millәtçilik tәcrübәsi hәm imperializmә qarşı bir azadlıq mübarizәsi, 
hәm dә cәmiyyәtin dünyәvi vә rasional әsaslarla modernlәşmә proqramıdır. Müasir dövrdә dә dün-
yәvi dövlәtçilik prinsiplәri ilә milli-mәnәvi dәyәrlәrin harmoniyası Azәrbaycanın daxili sabitliyinin 
vә beynәlxalq müstәvidәki siyasi dayanıqlığının әn әsas sütunu kimi çıxış etmәyә davam edir. 
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