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Annotasiya. Olkado bas vermis ictimai-siyasi proseslor kontekstinda 1950-ci illorin sonu — 1960-c1
illarin avvallari adsbiyyat — istor poeziya, istarss do nasr va dramaturgiya yeni bir moarhaloys daxil
olur. Bu morhalos tokca hadisays, fakta ideoloji baxisin yenilonmasi va ya dayismasi ila deyil, elaca
do gohromanlarin davranisi, hayata miinasibati ilo farglonirdi. Artiq tarix Kitablarinda deyildiyi ki-
mi, “sosializm tam va goti golobo” ¢almisdi. Belo oldugda adabiyyat da 6ziiniin mévzu va proble-
matikasin1 doyismali olur. Daha ovvalki kimi, obrazlari vo ya gehromanlari sinfi moansubiyystino
gdro segmak va ona giymot vermok tendensiyas: arxada galmisdi. Artiq ikinci Diinya miiharibosin-
don do on bes ildon artiq bir vaxt ke¢irdi. Diinyada gedon proseslor xalglarin adobiyyatinin vo mo-
doaniyyatinin integrasiyasini zaruri edirdi. Badii asorlords artiq 1920-1930-cu illords oldugu kimi,
gat1 ideoloji diismanlar deyil, yeni vo forgli obrazlar yaranmaga baslayir, daha ¢ox monavi-oxlagi
mosalolor iistiinliik togkil edirdi. Bu baximdan gérkemli odib, Xalq yazigis ilyas ©fandiyevin yaradi-
cilig1 miihiim shamiyyat kosb edir. Magalado 1.9fandiyevin “Soyiidlii arx”, “Kérpiisalanlar”, “Geriya
baxma, goca”, “Ucatilan” asorlori asasinda adobiyyatda milli ruhun oksi masalosi arasdirilmisdar.
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Abstract. In the context of socio-political processes taking place in the country, literature of the late
1950s early — 1960s enters a new stage. This stage was distinguished not only by renewal amd new
approach to the events and facts but also by the behavior of the heroes and their attitude to life. As
it was stated in the books of history “socialism won a complete and decisive victory” in society.
In such case, the literature also has to change its subject and problematics. It was not popular as
before, the trend of choosing literary characters according to their class affiliation. More than fifteen
years have passed since the Second World War and the events taking place in the world made it
necessary the integration of literature and culture to people. New images began to appear in works of
fiction, the images of ideological enemies was not so popular as in 1920-1930s, more spiritual and
moral issues prevailed. In this regard, creative activity of the outstanding People's writer Ilyas
Efendiyev is of great importance. It is studied in the article the problem of reflection the national spirit
in literature on the basis of Efendiyev's works “Bridgemaker”, “Don't look back, old man™ and etc.
Keywords: 1950-60s, Azerbaijani literature, Ilyas Efendiyev, national spirit, writer’s position
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Giris / Introduction

1950-ci illarin sonu — 60-c1 illorin avvalls-
rinds yaranan osarlords 20-ci illords ictimai-si-
yasi arenada bas veran hadisalorin tosviri, gol-
c¢omag, eser, mensevik, miisavat¢1 obrazlarina
nadir hallarda rast golmok olurdu. “Xalq dis-
moni” yarlig1 da 6z shamiyyatini vo mahiyyati-
ni itirmokds idi. M.Hiiseynin “Qara daslar”,
“Yeralt1 caylar donizo axir”, M.ibrahimovun
“Boyiik dayaq”, Bayram Bayramovun “Arakas-
molor”, Ilyas ©fandiyevin “Séyiidlii arx”, “Kor-
puisalanlar”, “Daglar arxasinda ii¢ dost”, Stiley-
man Valiyevin “Diiyiinlor”, Siileyman Rahimo-
vun “Agbulaq daglarinda”, Hiiseyn Abbaszado-
nin “Lopaddyands”, “Qaradag ohvalati”, Obiil-
hosonin “Tamasa qarmin navalori”, Hoson Se-
yidbaylinin “Telefongu qiz”, “Cobhadan cabho-
ya” va S. osarlordo obrazlarin yaradilmasida
ideoloji meyillar azliq toskil edir, bazi asarlords
iSo yox daracasindadir. On asasi isa obrazlar in-
di ovvalki kimi ideoloji libasa biirtinmiird.
Dovrii saciyyalondiran tongidgi Akif Hiiseynov
yazir: “Burada belo bir gonasto golmok miim-
kiindiir ki, epik viisatin kigilmasi yalniz altmi-
sinci illords faaliyyato baslamis adobi naslin ya-

radiciligr ilo bagl hadiso deyildir, aslinds hos-
min asarlar bu coahotdon ganclarin asarlorindaki
islubi istigamatin miiayyanlogsmasi {i¢iin zomin
olmusdur. Umumiyyatlo, noesrimizin yigcam
formalara dogru askar meylino dair sdhbato orta
naslin faaliyystindon baslamaqg daha dogru olar-
di” [4, s.5]. Tangidg¢inin bu miisahidasi onu de-
moya oasas verir Ki, artiq hoyat doyisdiyi kimi,
odobiyyat da doyismeyo moruz galmisdi. ideo-
loji diismoan obrazlarinin yaradilmasmdan imti-
na da mahz bu zaman ortaya ¢ixmisdir. Tonqid-
¢i Yasar Qarayev odobiyyatda bas veran bu ten-
densiyan1 zamaninda gorarok, 1964-cii ilds yaz-
dig1 “Monovi gozallik tiglin masuliyyat hissi
ilo” adli magalesinds miisbat gohroman proble-
mina aydinliq gatirarok yazirdi: “Miisbat gahro-
man problemi miioyyan moanada hamiso oxlaqi
problemdir. Ciinki 0, miiasir miisbat gqohromani
biitin monavi vo oxlaqi gozalliyi ilo tosvir et-
moyi nazords tutur. Son illardo bu gahromanin
togdim olundugu bir sira nasr asarlarinds daxili,
emosional va psixoloji tahlilo meylin artdigini
goriirik. Bu meyli homin asarlor {igiin na dors-
cado miisbat hesab etmok lazimdir” [6, 5.153].

9sas hissa / Main Part

Ilyas Ofondiyev yaradicihiginda dévriin
gergoklari. Bu morholods ictimai hoyatla ails-
moaisot masalalori moanoavi-oxlagi faktorla para-
lel tosvir olunur. Bu cohotdon Ilyas ©fandiyevin
yaradiciligr diqgoeti calb edir. Moalumdur ki,
[.Bfandiyev yaradiciliga 1939-cu ilds dorc edi-
lon “Konddon moktublar” hekayolor Kitabi ila
gadom qoymusdur. Hekayalorin mévzusunun
kond hoyatindan gotiiriilmasine baxmayarag,
burada ictimai hoyatdan ¢ox, obrazlarin hayati-
na, taleyino yer verilirdi. Kigik istisnalarla
L.ofandiyev els ilk hekayalorindan konflikti vo
obrazlar1 ideoloji movgedoan doyarlondirmir.
Yani yazigt comiyyatdo elo problemlors toxu-
nur ki, bu problemlar kegici olmur, biitiin za-
manlar {igiin olur. Tongidgi Okbar Agayevin
yazdigi kimi: “...mioallifi maggul edon asas mo-

solo Qanbayla Zarifonin arasindaki sevgi deyil,
insanlarin ictimai varliginin, daxili alominin to-
mizlonmoasi, yeni xiisusiyyat vo keyfiyyat kasb
etmoasi masalasidir ki, sevgi hissinin 6zt do bu
doyisma prosesine tabedir” [1, 5.430].
L.ofondiyevin bir yazig1 kimi osas xiisusiy-
yatlorindan biri do konflikti siini sokilda, yani
dovriin sifarisina uygun olaraq qurmaqg deyildi.
Belo asarlor daha ¢ox kollektivlasma harokatini
tosvir edon asarlarle bagl olurdu. Bu ciir konf-
liktloro gars1 “konfliktizlik nazoriyyasi’nin or-
taya ¢ixmasi da bu istigamotds yazilan asarlorin
uzundmiirlii olmadigina bir isaro idi. 1.Ofandi-
yev do “Soyiidli arx” (1958) romaninda arxin
¢okilmasi zamani ortaya cixan tobii konflikto
miiraciat edir vo hadisalari bu istigamatds inki-
saf etdirir. Arxin ¢okilmasi zamani miibahisale-
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rin yaranmasi, fikirlorin hagalanmasi tobii konf-
liktin yaranmasina gatirib ¢ixarir vo yazigi mo-
saloni sablon yolla deyil, tabii yolla hall etmoyi
istiin tutur. Arxin uzadilmasina sadr Nariman
ona gors raziliq vermak istomir ki, sovet sadri
isloyan Ciraq buna garsi ¢ixir. Basqga bir sababi
iso sadr Norimanin 6z kolxozunun xeyrini giid-
mosidir. Noaticodo Soyiidli arxin uzadilmasi
mosalasi an yaxin adamlar1 bela bir-birina garsi
goyur. Qaranfil arina “Son el atasisan. El atasi
tokco 6ziini giidmaz” [2, $.378], — deys arxin
uzanmasini istayir. Nariman har seyi yaxsi dork
etso do, vaxtilo Ciragin “...biz kogari babayiq,
heg¢ dord ay qislagda olmurug, arx nayimizos la-
zimdir” [2, 5.376], — deyo ondan imtina etmasi-
no cavab olaraqg iyirmi il avvalki bir hadisonin
giinahin1 camaatdan ¢ixarmaga calisir. Lakin
kollektivin yigisaraq Soytidlii arxi1 uzatmaq qo-
rarin1 vermosi agsaqqgal Norimanin kiismasi ilo
naticalonir. Ancaq bir godoar sonra 6zii do bu hs-
rokatinin dogru olmadigini dork edir. ilk vaxtlar
sadr Noriman 6ziinii konara ¢oksa do, sonralar
“su aydmliqdir”, “su xosbaxtlikdir” fikrini asas
tutaraq daxili narahatliq kegirir. Masalonin
miisbat hall olunmasi onu daxilon rahatladir.
Yazig1 bunu romantik sokilds belo tosvir edir:
“Gecoalor Soyiidli arxda ulduzlar ¢imacok. Ay
isiginda yuxulu yarpaglar suya zorif kélgo sala-
cag. Quzey qislagda qurbagalarin son soslori
esidilocok. Indi iirokloro ozab veran gizli dord-
lor do 0 zaman xos xatiralora ¢evrilocak. Ciinki
su xosbaxtlikdir, su aydinliqdir!” [2, s.405].
Yazig¢1 romanda ikinci bir konflikt xotti do
qurur; bu, Muradla Nuriyyanin miinasibatlorin-
do lizo ¢ixir. Nuriyya Muradi orta moaktobi bitir-
dikds tosadiifon leytenant paltarinda gormiis vo
sevmoyas baslamigsdi. Comi bir nego saat ¢okon
bu gorisdo Nuriyys Muraddak: istiganliliga,
nacibliya heyran olmusdu. ©lbatto, “ata-ana,
baci-gardas” iinsiyyati gormoyan Nuriyys li¢iin
bu gorlis he¢ zaman onun yadindan ¢ixmamis-
di. Elo Murada da Nuriyys xos hisslor buraxdi-
&1 tgtindir ki, alt1 il sonra yenidan rastlasmisdi-
lar. Bu zaman malum olmusdur ki, onlarin bir-
birino hisslori, duygulart halo tozadir, neco de-
yarlor, zamanin sinagindan kegmomisdir. Onlar
na godoar 6zlorini bir-birina yaxin hesab etsolor
do, aslinda, xarakterlarini bilmirlar, bunun ti¢iin
vaxt vo zaman lazimdir. Muradin Seadotlo evli

olmasi, lakin bu evliliyi davam etdirmok iste-
momasi  konflikti miirokkablogdiron faktorlar-
dandir. Masals burasindadir ki, Nuriyysnin Mu-
rada sevgisi olsa da, onun iiziindon ailonin da-
gilmasmi da istomir va 6ziinii bu isdo glinahkar
hesab edacayindon gorxur. Muradin hayat yol-
das1 vo usaqglar1 oldugunu 6yrondikds, 6z xos-
boxtliyini baggasmin badbatxtliyi tizarinds qur-
maqdan vaz kegir vo sevgisini cilovlayir. Ancaq
xosbaxtliyini do axtarmaqda davam edir, bax-
mayaraq ki, Muraddan sonra kimsani sevs bil-
madiyi ona giin kimi aydn idi. Yazig1 Nuriyyo-
nin sevgi miinasibatlorinds ¢coxgedisli kombina-
siyalar isladir. O 6z soeadatini har cahotdon loya-
gotli hesab etdiyi Hiimmotlo do qura bilmir.
Nuriyyanin 6ziindon on sokkiz yas boyiik bir
miihandiss oro getmasi, olsun ki, romanda bir
godor qoriba goriinsiin. Ancaq 1.9fandiyevin
obrazlar1 homiso geyri-adi sevgilori, gorarlar
ilo forglonir. Miihandisa ara getmayinds bir ha-
diso ona gorar vermokdo yardimgi olur. Rayona
gastrola golmis Dovlst Dram Teatrinin aktyor-
larindan Giiltokin rolunu aparan aktrisa xaste-
londiyindan, o rolu Nuriyys ifa edir. Kondds is-
lorini yaxs1 qurmaga, burada boyiik hormati ol-
masina baxmayaraq, seadatini sohards tapir. Nu-
riyyonin Giiltokin rolunu ifa etmosi do romzi mo-
na dasiyir. Bu, 0 demok idi ki, yazig1 Nuriyyani
bir xarakter Kimi Giiltokinin davamegisi hesab
edir. Nuriyys do Giiltokin kimi yenilikgidir, 6z
diistincasi var, tokbasina goarar vermayi bacarir.
I.ofondiyevin “Kérpiisalanlar” (1960) roma-
ninda da eyni tendensiya davam etdirilir; yoni
osordoki obrazlar sosial mansgayina gors tosvir
edilmir. Burada ideoloji obrazlardan da danis-
maq yersizdir. Romanda doérd nafarlik brigada-
nin omok prosesi tosvir edilss do, bu, zahiri ola-
motlordir, hagigatdo yazigt comiyyatdo monavi
problemi vo yeni miinasibatlor sistemini tosvir
edir. Romanin gohromani on sokkiz yasl Sariy-
ya daha ¢ox Nuriyyani xatirladir. O da gancdir,
Adilla yenica ailo hoayatt qurmusdur, tacriibasiz
oldugu kimi, hayat, diinya hagqinda tasavviirle-
ri do aydin deyil. Onun avvalki hayat ilo indiki
hoyat1 arasinda da xeyli forglor vardir. Adillo
evlondikdon sonra kasibligin dasini atmisdir,
ehtiyacin na oldugunu bilmir: saharin marks-
zinds ticotagl evi var. Adilin onunla sevarok vo
valideynlorinin istayino uygun olmayaraq ev-
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lonmasi galacak tigiin ¢ox sey vad edir. Adilin
comiyyatds taninmasi, davraniglar: da Sariyyani
tamamilo gane edirdi. Ilk baxisdan hor sey yax-
s1 gedirdi. Lakin biitiin bunlar asorin konflikti
tictin zoif bir materialdir. Ortada sinfi miinasi-
batlor do olmadigindan yazig1 tobii konflikts ol
atir. Hor bir insan kimi, Sariyys do xosboxtlik
hagqinda diisiiniir. “Insan xosboxtlik iisiin ya-
ranmisdir” ideyasimi hor ikisi do tosdiq edir.
Ancaq xosboxtliyi hara bir ciir baga diisiir. Be-
lalikla, yazig1 “xosboxtlik haradadir vo nadadir”
monavi dilemmasini konfliktin morkazino go-
yur. Sariyyenin disiincasinds xosboxtlik tam
olaraq formalagmasa da, Adil ii¢iin hor sey mo-
lumdur; nayin bahasina olursa-olsun, vazifs pil-
lalarinda iralilomok. Bu, artiq manavi problem-
dir. Maraghdir ki, yaziginin obrazlari insaatci,
miihandis, rassam, artist, memar va basqa peso
sahiblori olmasina baxmayaraq, hadisalorin in-
kisafi homiso monovi-psixoloji aspektds gedir.
Sariyys ilo Adilin diinyagoriisiinds olan fargli-
liklor onlarin ayrilmasina sobab olur. Soriyyo-
nin gonasti aslinds onlarin har ikisinin gonasti
kimi saslonir: “Bizdon har birimiz galacayi ayri
ciir goriiriik. Mon hiss ediram ki, biz heg bir za-
man golocays eyni gozlo baxa bilmoyacayik”
[2, s.641]. Oslindo onlarin birloson noqtasi
mohz burada bas verir; har ikisi daha bels yasa-
magin miimkiin olmayacagini anlayirlar.

Bu problemin tosvirindo obrazlar manfi-
miisbat qiitblora belo boliinmiir. Ciinki onlarin
hor birinin hayat vo xosbaxtlik hagqinda 6z qo-
nastlori vardir. Bu cohatdon romanin konfliktin-
do do monaviyyat masalasi qoyulur. Burada
movzu olsun Ki, ananavi olsun, yani hadisalor
istehsalat prosesinda bas verir. Lakin istehsala-
tin insan movzusunu, onun xosboxtlik vo har-
moniya axtarislarini sixisdirmasi, konarlasdir-
mas1 prosesi burada bas vermir. Yazig1 burada
insan problemini, comiyysatdo monavi tokamiil
moasalasini goyur ki, mohz bu mévzu biitiin
dovrlords asorin asasini togkil etmisdir. Oslinda
romanda hom Adilda, ham da Sariyyads miisbat
cohatlorlo yanasi, monfi cohatlori do gdrmok
miimkiindiir. Todgigatg1 Yaqub Ismayilov Adi-
lin miisbat vo monfi cohotlori hagqinda yazir:
“Biitiin nogsanlarina baxmayaraq, Adildo miis-
bat cohotlor do yox deyildir. Bas bir gadin kimi,
nacib va xeyirxah bir insan kimi Sariyya arinin

nogsanlarindan tomizlonmasi {igiin hansi todbi-
ra ol atir, no Kimi zaruri komoklik gostorir? Axi
sevgi elo boyiik manavi qiivvadir Ki, an qiisurlu
adami da onun vasitasilo islah edib diizoltmoak
miimkiindiir” [5, $.60].

[.Ofondiyevin “Daglar arxasinda ii¢ dost”
(1963) romaninda obraz axtariglar1 davam edir;
awvalki asarlorindaki Nuriyys, Sariyys obrazla-
rina daha bir gadin obrazi — Salimas slavs edilir.
Bu obrazlar, demok olar eyni dovriin insanlari-
dir vo xarakterco do bir-birina yaxindirlar. Bu-
rada da yazigi comiyyatdoki monaviyyat vo ox-
lag problemlorini ayri-ayr1 obrazlar kontekstin-
do tosvir etmoyo tstlinlik verir. Y.Qarayev
“Nasrimizin miisbot gadin gohromanini saciy-
yalondiran bir iimumi cahat vardir; onlarin ok-
sariyyati adi zohmot adamlaridir” [6, $.161], —
dedikds he¢ do onlarin sosial statusunu nazarda
tutmurdu. Onlarin har birinin moanavi-intellek-
tual saviyyasi vardi va ictimai funksionalliq da-
styirdilar. Bu monada “Daglar arxasinda {i¢
dost” romanini yeni obraz boélgiisiindo yazigi
movaeyinin méhkomlonmosi kimi do basa diis-
mok olar. 1.Ofandiyevin bu romanlar ilo artiq
noasrimizds yeni bir tendensiya formalasmaga
baslayir; hadisalor kolxozdan, amokgi insanla-
rin hoyatindan bohs etso do, konflikin morko-
zinda monavi-oxlagi, psixoloji problemlar daya-
nird1. Yazig1 bu romanda siiurlarda, diisiincods
Vo monaviyyatda yasayan, kok salan otalot
problemini goyur. 1.8fandiyevin bu romanla-
rinda hadisalarin necs tosvir olunmasindan asili
olmayarag, yeni obraz bolgiisii 6zlinii gostordi.
Nodansa, adabi tongid bunu miisbat gohraman
kontekstinda giymatlondirmays tstiinliik verdi.
Oslinds iso yazig1 ictimai miinasibatlordon mo-
navi-oxlagi masalalarin tasvirina yon almis, ye-
ni gohromanlar ortaya ¢ixarmisdir.

I.9fandiyevin romanlarinda tarixi kecmi-
sin oksi. 1.9fondiyevin yaradiciligina nozor sa-
larkon goriboa bir trayektoriyanin sahidi olurug;
40-50-ci illords yazig1 asorlorini miiasir hoyat-
dan yazdigina goro, ideoloji obrazlara meyil et-
madi. Ovvalki {i¢ romanda bunu aydin sokilda
gordiik. Sonraki illords iss yazigi1 “Geriys bax-
ma, goca” (1980), “Ucatilan” (1981) romanlar1
ilo yaxin tarixi kegmiso gqayidaraq usaqliq illori-
ni tosvir edir. Yaziginin usaqliq illari iso ciim-
huriyyat, kollektivlosma, siyasi repressiya illo-
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rina diistir. Neco deyorlor, dmriiniin kamillik va
ahilliq marhalasinda ziddiyyatli bir dovrii tasvir
etmok ehtiyacinin yaranmas: tosadiifi deyildi.
Bu dovr odobiyyatimizda birtorofli sokilds tos-
vir olunmus, obrazlar sosial mansoayino goérs
gostorilmisdi. Indi iso kimin kim oldugunu, ha-
disalori, obrazlar1 yenidon tosvir etmonin zama-
n1 golmisdir. Homin dovriin elo hadisalori bas
vermisdir Ki, onlar vaxtilo tariximizdo vo badii
diistincomizds fargli vo canli kontekstda goste-
rilmisdir. Yazi¢1 iso tarixi, milli monliyimizin
asas sohifasi olan bu dovra yenidon gayitmaga
ehtiyac hiss edir. “Geriys baxma, qoca” roma-
ninda gohromani Muradin dediyi Kimi: “Hotta
indi, yani yash vaxtimda doniib kegmiso bax-
magq istayanda, els bil ki, igaridan bir sas togvis-
lo mona deyir: “Geriya baxma, qoca!”. Lakin
mon baxmaq istayirom. Man bu kegmisin ¢ox
ozabli, ¢ox kadarli oldugunu bilirom, ancaq ye-
no do ona tokrar-tokrar tamasa etmak, nayi isa
anlamagq istayirom” [3, s.60].

[.ofondiyev Muradin gozii ilo 20-30-cu illor-
do bas veron proseslori tosvir edir, lakin onun
he¢ bir obrazi qarsi-garsiya duran ideoloji ob-
razlar deyil. He¢ burada monfi obrazlar da yox-
dur, yani bu ailonin faciasino sobob olan tutaq
ki, “bolsevik”, “satqin”, “ailoys psilik edon” ki-
mi obrazlar goriinmiir, sadaca, bir naslin taleyi
tosvir edilir. Biitiin bunlar Muradin qocaldigdan
sonra arxaya baxmasi, doniib kegmisi xatirla-
masi toassiirati ilo verilir. Ogor yazi¢i 30-cu il-
lordo yazilmigs diger romanlar kimi, burada
konfliktin morkazins iki ictimai qiivvani qoy-
mus olsaydi, bu zaman obrazlar1 da qarsi-garsi-
ya qoymus olardi. Bu iso ham yazig1 yaradicili-
ginda, hom do badii nasrimizds tamamils yeni
bir tomayiil idi. Bu tomayiil diinya odobiyyatin-
da da artiq formalasmisdi. Tosadiifi deyil ki,
tongidgi Aydin Mammodov bu asari Azarbay-

can odabiyyatinin har hansi bir ananasi ilo bag-
lamag: diizgiin hesab etmir vo diinya adabiyya-
tinda gedon proseslo baglayir: “Masalon, Mah-
mudla Xanmmi 6ldiiron Qizyetarin sonraki tale-
yinin boyiik ustaligla, 6zii do asarin realist do-
qigliying, badii inandiriciligina heg bir xalal go-
tirmadon mifoloji planda verilmasi yadimiza
Qabriel Qarsia Markesin “Yiiz il tonhaliq” ro-
manindaki Melkiadesin geyb olmasi va yenidan
aSars gayitmasini, eloco do Nodar Dumbadze va
C.Aytmatovun asarlorindaki mifoloji kegidlori
salir” [7, s.4].

[.Ofondiyevin eyni dévrii oks etdiron “Ucati-
lan” romaninda iso forqli vaziyyatlo qarsilasi-
riq. Burada da hadisalor usagin dili ilo tosvir
edilsa do, romanin konfliktina sovet hakimiyya-
tinin ilk illarindo bas veran hadisalor qoyulur.
Romanda Azorbaycanda sovet hakimiyyatinin
qurulmasindan Kkollektivlasmoys qodorki dovr
tosvir olunur. Torokomolorin hayatina ingilabin
neco daxil olmasi, onlarin ingilaba miinasibati,
banditizma qars1 miibarizo kimi hadisalor Or-
sad, Sarvinaz, Nuru, Eyvaz, Sahmar kimi ob-
razlarin tizorindo gostorilir. Konfliktin morko-
zindo iso Orsad obrazi durur. Orsad goncdir, go-
bandir, kolxozlagsmada yaxindan istirak edir.
Lakin milis Veysallo miinasibatlori konflikti do
mioyyanlagdirir. Yazigt dovroa moxsus olan bir
¢ox hadisalari do realligla tosvir edir. Masalon,
dayist qiz1 Servinazi ona yox, Bakida oxuyan
Nuruya vermayas ¢aligir. Sarvinaz Orsadin dayi-
st qizt idi vo onu sevirdi, lakin tamahkar dayisi
onu Kiirdobanin niifuzlu vo varli adamlarindan
sayilan Haci Tanriverdinin ailosino vermok isto-
yirdi. Yazi¢1 Orsadi hom do 6z mohobbati ug-
runda ¢arpisan, mord, zirok, qorxmaz bir gonc
Kimi togdim edir ki, bu da hom romanin konf-
liktino, hom do obraza yeni ¢alarlar olavo edir.

Natica / Conclusion

Ilyas ©fandiyev “Ugatilan” romaninda dov-
rin hadisalorini real gercokliyo uygun olaraq
tosvir edir, obrazlar: sxematiklasdirmir. Xiisusi-
lo obrazlarin toqdiminds gatilasdirmaya Yol
vermir, sinfi miibarizo aspektindan tosvir etmir,
daha c¢ox kond, el-oba, ailo-maisat konfliktin-
don ¢ix1s edir. 1.9fandiyevin 60-70-ci illordoki

yaradiciligi aydin sokilds tosdiq edir ki, nasrds
bir yenilosmo prosesi gedir. Bu proses yalniz
movzuya yanasmada, tosvir vasitalarinin oriji-
nalliginda, hadisalorin gergokliys uygun gosto-
rilmasinda deyil, hom do obrazlarin ideolojidan
konar tasvirindadir. Sonuncu faktor asarin uzun-
Oomiirliytinii - sortlondiron amillordandir. Yani
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dovr, zaman kegdikdon sonra ideoloji olmayan  olur, comiyyat inkisaf etdikcs, ideoloji obraz
obrazlar kéhnalmir, oldugu kimi galir. Ideoloji ~ kohnalir va 6z funksionalligini itirir.
obrazlarin émrii iso ideologiyanin émrii qodor
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OTPA’KEHUME HAIIMOHAJIBHOI'O JYXA
B TBOPYECTBE UIbsACA 3®3H/INEBA

Hypana Acaay/uiaesa
JlokTop drtocoduu no ¢uroaoruu
E-mail: x_nura_x@list.ru

Pestrome. B koHTekcTe OOLIECTBEHHO-MOJUTUYECKUX IMPOIECCOB, MPOUCXOIUBLINX B A3sepOaii-
mxane B kKoHIe 1950-x — nauvane 1960-x rogoB, nureparypa, MO33Us, MPo3a, U ApaMaTyprus BCTY-
MaT B HOBBIA ATam. DTOT 3Tal OTJIMYAJICS HE TOJHKO OOHOBJIICHHEM M W3MEHEHHWEM HJEOJIOTH-
YEeCKUX B3IJIA0B Ha COOBITHS M (PaKThl, HO U U3MEHEHUSMHU B MOBEACHUH FePOEB U UX OTHOIICHHEM
K peanbHOCTH. Kak oTMedasnocs B yueOHHMKAX MO HUCTOPUH, “COIHATM3M OJIepKall MOTHYI0 U 0e3-
OTrOBOpPOUYHYIO T00exy B obmiecTBe”. [Ipu TakoM packiianae ObUI0 HEOOXOIUMO MEHSITh TEMATUKY U
poOJIeMaTUKy JIMTEPaTypHBIX Mpou3BeaeHUN. TeHIeHIIUS TPOUUIBIX JIET BHIOMpATh U OLICHUBATh
repoeB MPOM3BEJICHUN MO HMX KJIACCOBOM MPUHAMIEKHOCTH CTAaHOBUTCA HeakTyanbHOH. [locie
OKOH4YaHMs BTOpoi MUPOBOI BOMHBI MPOXOAUT OKOJIO 15 JIET M mpoLecchl, IPOUCXOIAIINE B MUDE,
cenand HeoOXOJUMBIM UHTETPAINIO TUTEPATYpPhl U KyIbTYphl Pa3HbIX Hapoa0B. B XxymokecTBeH-
HBIX MPOM3BEICHUSIX CO3/Ial0TCSI HE TOJIBKO 00pa3bl BParoB COBETCKOM HMJIEOJOTHH, KaK 3TO OBLIO
npuHaTO B 1920-1930-€ roapl, a Takke psJ HOBBIX 00pa30B, OCBEIIAIOTCS JYXOBHO-HPABCTBEHHBIE
BOIPOCHL. B 3TO# CBS3M BakHOE 3HAYCHUE MMEET TBOPUYECTBO BBIJAIOIIETOCS MHUCATENsI, HAPOIHOTO
nucatens Wnbsica DdennueBa. B crathbe Ha ocHOBe mpou3BeneHuit M.DdennueBa “MBa Han
apsikoM”, “KusunoBeiii Mmoct”, “He ornsiapiBaiics Hazan, ctapuk’, “TpexcTBOiKa” HCCIEAYIOTCA
MpoOJIeMBbl OTpaXEHUS HAIIMOHAIBHOTO JyXa B JJUTEpaType.

KaroueBbie ciaoBa: 1950-1960-e rr., azepOaiikaHckas auTepatypa, Mnbsic Ddennues, Hamumo-
HaJbHBIN 1yX, MO3ULIMS THCATEIS
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