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Xiilasa. Moaqals sado climlonin semantik tipologiyasini diktum vo modus anlayislar1 osasinda arasdirmaga
hasr edilmisdir. XX osrin ikinci yarisindan etibaron climlo semantikasina artan maraq ciimlo monasinin yal-
niz qrammatik qurulusla deyil, hom ds obyektiv va subyektiv mana qatlarinin garsiliqli miinasibati ilo miiay-
yonlosdiyini gostormisdir. Bu baximdan climlonin semantik strukturunun iki asas komponentdon — diktum vo
modustan ibarat olmasi miiasir dil¢ilikds gobul edilon mohsuldar yanagsmalardandir. Burada diktum ciimlonin
obyektiv, faktoloji predikasiyasini, modus iso daniganin haomin mozmuna miinasibstini, kommunikativ niyys-
tini vo giymatlondirici mdvqeyini ifads edon semantik qat kimi sorh olunur. Balli $., Arutyunova N.D., Zolo-
tova G.A. vo digor alimlorin konsepsiyalarina osaslanaraq gostorilir ki, ciimlonin tam menasi yalniz bu iki
komponentin vohdati asasinda formalasir. Modus real vo irreal modallig, tasdiq vo inkar kateqoriyalari vasi-
tosilo, diktum iso proposisional struktur, predikat vo subyekt komponentlorinin semantik xiisusiyyatlari ilo
tohlil edilir. Tadqgigatin elmi yeniliyi ondan ibaratdir ki, sads climlalorin semantik tipologiyasi vahid miistovi-
do hom diktum (obyektiv mazmun), hom do modus (subyektiv miinasibat) komponentlari lizro kompleks so-
kilds sistemloagdirilmisdir. Bu, climlonin yalniz qrammatik deyil, ham da g¢oxqatli semantik strukturunu biitév
halda gdormays imkan verir. Diktum semantikasiin diferensial tohlili gostorir ki, diktumun teskili prinsiplori
propozisiyalarin kemiyyatina (monopropozitiv vo polipropozitiv) va predikativ komponentin keyfiyystino
(maisot, xarakterizoedici, aksional, nominativ, zaman va relyativ) goro qruplasdirilaraq sads climlonin infor-
mativ bazasinin yeni modelini ortaya qoymusdur. Bu elmi yeniliklor Azarbaycan va rus dilgiliyinds climlo
semantikasinin 0yroanilmasi {i¢iin yeni metodoloji baza formalagdirir vo modalliq kateqoriyasinin funksional-
semantik tosvirini tokmillogdirir. Maqalads irali siiriilon miiddealar “Funksional qrammatika”, “Koqnitiv dil-
cilik” vo “Kommunikativ sintaksis” {izra se¢ma fonlarin proqramlarinin, darslik vo dors vesaitlorinin hazir-
lanmasi {igiin zongin material toqdim edir. Tadqiqatda istifade olunan diktum-modus tohlili metodologiyasi
miirokkob climlslarin, eloco do motn sintaksisinin dyronilmasi ilo masgul olan gonc todqgiqatgilar vo dokto-
rantlar ii¢lin elmi-metodoloji baza rolunu oynaya bilor. Aragdirma siibut edir ki, sado cilimlonin semantik
strukturunda diktum informativ baza rolunu oynayir, modus iso bu baza {izerinds subyektiv qiymatlondirme-
ni formalagdirir.
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The typological structure of simple sentences in the semantics of dictum and modus

Gultekin Aliyeva

Abstract. This article is dedicated to investigating the semantic typology of the simple sentence based on the
concepts of dictum and modus. Since the second half of the 20th century, the growing interest in sentence se-
mantics has shown that the meaning of a sentence is determined not only by its grammatical structure, but al-
so by the interrelation ship between its objective and subjective layers of meaning. In this regard, the view
that the semantic structure of a sentence consists of two main components — the dictum and the modus — is
one of the productive approaches accepted in modern linguistics. Here, the dictum is interpreted as the se-
mantic layer expressing the objective, factual predication of the sentence, while the modus expresses the
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speaker's attitude towards that content, their communicative intention, and evaluative stance. Based on the
concepts of scholars such as Balli S., Arutyunova N.D., Zolotova G.A. and others, it is shown that the full
meaning of a sentence is formed only on the basis of the unity of these two components. Modus is analysed
through the categories of real and unreal modality, affirmation and negation, while dictum is analysed by the
semantic features of the propositional structure, predicate and subject components. The scientific novelty of
the study lies in the fact that the semantic typology of simple sentences has been systematically organised on
a single plane for both the dictum (objective content) and modus (subjective attitude) components. This al-
lows for the sentence's multifaceted semantic structure, not just its grammatical one, to be viewed as a whole.
A differential analysis of dictum semantics shows that the principles of dictum organisation depend on the
quantity of propositions (monopropositional and polipropositional) and the quality of the predicative compo-
nent (domestic, characterising, action-oriented, nominative, temporal and relative) are grouped according to
the quantity of propositions (monopropositional and polypropositional) and the quality of the predicative
component (domestic, characterising, action, nominative, temporal and relative), thereby presenting a new
model for the informative basis of the simple sentence. These scientific innovations establish a new metho-
dological basis for the study of sentence semantics in Azerbaijani and Russian linguistics and enhance the
functional-semantic description of the category of modality. The propositions put forward in the article pro-
vide rich material for the development of programmes, textbooks and teaching aids for selected courses in
“Functional Grammar”, “Cognitive Linguistics” and “Communicative Syntax”. The dictum-modus analysis
methodology used in the study can serve as a scientific and methodological basis for young researchers and
doctoral students engaged in the study of complex sentences, as well as text syntax. The study demonstrates
that in the semantic structure of a simple sentence, the dictum serves as the informational basis, while the
modus forms a subjective evaluation upon this basis.
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Giris / Introduction

XX oasrin 1970-ci illorindon baglayaraq
climlonin monaca toraflori dilgilorin diggot mor-
kozina ¢evrilmisdir. Markozi kommunikativ va-
hidin semantikasina maraq onunla baghdir ki,
mohz ciimlados bir ¢cox elmlorin todqigat obyekti
olan fikir ifade olunur. Ciimlodoki fikir adston
onun monast kimi gobul edilir [Kannenbcon:
2002, s.14]. Digor elmlordon forqli olaraq, dil
semantikasini osason ciimlo monasinin neco
quruldugu vo dil miistovisindo neco yaradildigi
maraqlandirir. Miloyyan edilmisdir ki, climls-
nin monasi miirokkob qurulusa malikdir [Balli:
2001, s.9] vo bu monani ifado etmok {i¢iin “se-
mantik struktur”, “daxili struktur”, “dorin
struktur” kimi terminlor islodilir [KunuBauk:
2024, s.10].

Noazari asaslar vo semantik struktur an-
layisi

Todgigatlarda modal monalarin dyronilmo-
sina genis linqvistik adabiyyat hosr edilmisdir.
Arutyunova 1988; Bally 1955; Vinoqradov
1972; Vinogradov 1980; Zolotova 1982; Zolo-

tova 2004; vo b. Logical Analysis 1988; Paduce-
va 1996; Padugeva 2019.

Cimlonin semantik strukturu dilgilikds
mixtolif ciir basa diislilir. Dar monada bu,
climlonin abstrakt dil manasi, yani tipik model-
lorin semantikasi, propozisiya vo modal ¢or¢ivo
[Hiiseynzadoa: s.23], subyekt — predikat qurulu-
su [Oliyeva: 2022, s.96] kimi doyorlondirilir.
Bu halda ciimls semantikasindan iimumi qram-
matik (predikativlik) vo ya konkret informativ
(mazmunca) monalar istisna edilir. Daha mah-
suldar yanasma genis monali semantik struktur
anlayigdir. Onun osas1 $. Balli torofindon qo-
yulmus, daha sonra bir ¢ox dil¢ilorin todqiqat-
larinda inkisaf etdirilmigsdir [ApyTtioHoBa:
1988, s.22].

Bu yanasma ciimlonin iki gqlobal mona so-
viyyaesini — obyektiv vo subyektiv qatlarmi —
birlogdirmoys imkan vermisdir. Obyektiv soviy-
ya dil xarici realligin oksidir, subyektiv saviyya
19 danigsanin homin realliga miinasibatinin ok-
sidir.
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Diktum vo modus: modalliq nazariyyasi
vd funksional tahlil

Dilgilor modalligq vo diktum anlayisini
miixtolif aspektdon arasdirirlar. Klassik yanas-
mada S.Balli kimi todqiqatcilar modallig1 genis
— biitlin nitq vasitalorini ohato edon kateqoriya
kimi gobul etmiglor. Masalon, Balliys gore into-
nasiya, jestlor, soz formalari, tosirli vo zorf kimi
vasitolor do modusa aiddir. Digor torafdon, bozi
osason fransiz ononosi niimayondoslori (Benve-
niste) modallig1 dar mozmundo — yalniz modal
feillorin funksiyasi olaraq goriirlor. Onlar mo-
dallig1 montiqi-falsofi spekulyasiya kimi anla-
y1b, sadoco “miioyyaonlik” (olmag/lazim olmaq)
sohv kimi qiymotlondirirlor. Miiasir semantika-
da iso miimkiin-diinya yanasmasi (Kratzer, Fin-
tel vo s.) vo kognitiv semantika (Talmy) yayil-
digindan, modallar ehtimal, mogsad, sort va s.
kateqoriyalarina goro tohlil olunur. Masalon,
L. Talmynin kognitiv semantikasinda modal fe-
illor insan miinasibatlorini qiivve dinamikas1 ki-
mi modellosdirir.

Azorbaycan dilgilik moaktobinds 1so modal-
liq masalalari asrlor boyu miizakirs edilib. XX
asrin ikinci yarisinda V.V. Vinoqradovun fikir-
larindan tasirlonan S. Coforov, A. Axundov, A.
Qurbanov va digorlori modalligin sintaktik vo
semantik toroflorini aragdiriblar. Son illordo do
modalliq montiqi vo qrammatik kateqoriya kimi
otrafl1 tohlil edilmis, Azorbaycan dilindoki mo-
dalliq vasitalari — yaqin, goriiniir, monca va s. —
gostormisdir. Beloliklo, klassik (Balli, Arutyu-
nova, Zolotova vo s.) vo miiasir yanagmalar
modalligi hom daniganin miinasibati, hom do
climlonin sintaktik strukturu kontekstindo izah
edir, diktum va modusa forqli rollar verir.

Todgiqatgilar diktum vo modusun rolunu
miixtolif aspektdon vurgulayirlar. Masalon,
Petrova geyd edir ki, istonilon ifadoni iki hissa-
ya — obyektiv mozmuna va onu koda ¢evirmo
iisuluna — bélmoak olar; belsliklos, diktumda sitat
olunan mona, modusa isa danisanin bu mozmu-
na miinasiboti oks olunur [IlerpoBa: 2017,
s.33]. Basqa todqiqat¢ilar (A. Arutyunova, Q.
Zolotova va s.) modallig1 fakt vo qiymatlondir-
ma kimi kateqoriyalara ayiraraq diktumun “fak-
toloji” hisso oldugunu bildirirlor [ApyTioHOBA:!
1988, s.16; 3omorosa: 2010, s.73]. Azorbaycan
dilgilori do bu forqi 6no ¢aokir: dildo modal s6z-
lorin bdyiikk rolu var vo onlar mohz diktuma

miinasibatin miixtalif spektrlorini (siibha, gotiy-
yat va s.) ifado edir [Hiiseynzado: 2007, s.81;
Kazimov: 2010, s.12]. Qlobal kontekstdo iso
modalliq semantikast miimkiin diinya noazariy-
yosi vasitasilo todqiq olunur — mosalon, Kratzer
“ehtimal/mocburiyyat” anlamlarint  semantik
genisliklo agiglayir. Eyni zamanda, evidensial
(xobar verilmo manbayi) anlayislar1 gdstarir ki,
bozi modullar (masalon, rus dilindoki “morat” —
“miisbot ehtimal”) diktum haqda danisanin bil-
gisinin monbayino isaro edir [[lomes: 2023,
s.20]. Natico etibarilo, yerli vo xarici dilgilor
diktumu cilimlonin subyektiv olmayan osas
predikasiyasi, modusu iss o predikasiyanin ifa-
ds iisulu — danisanin niyyati vo miinasibati ki-
mi qobul edir [Cyns: 2025, s.468-480;
ITerposa: 2017].

Diktum vo modus anlayigsindan danigarkon
geyd etmok lazimdir ki, sado ciimlonin seman-
tik tipologiyasi — ciimlolorin modus va diktum
semantikasinin xiisusiyyatlori nazors alinmaqla
aparilan tosnifatidir. Modus semantikasinin xii-
susiyyatlori nazoro alindiqda real vo irreal mo-
dal, hamginin tasdiq va inkar ctimlalor forglon-
dirilir.

Diktum semantikasinin xiisusiyyotlori no-
zaro alindiqda iso sads climlalor arasinda mo-
nopropozitiv va polipropozitiv climlolor miioy-
yan edilir, diktumun predikativ komponentinin
semantikasina goro — moisat ciimlolori, xarakte-
rizoedici ciimloalar, aksional climlslor, adlandiri-
c1 climloalor, hal, voziyyat ifado edon climlolor,
relyativ climlalor miioyyonloasdirilir, diktumun
subyekt komponentino gora iso subyektli vo
subyektsiz ciimloalor forglondirilir.

Semantik struktur anlayisma “diktum” va
“modus” komponentlarinin daxil edilmasi mog-
sodouygundur. Onlar climlos monasinin obyektiv
vo subyektiv tobogolorini tomsil edir. Bu yanag-
ma cimlonin semantik strukturunu, xiisusilo
mogsadouygunluq modal monali climlalori daha
adekvat tosvir etmoyo imkan verir. Diktum —
climlonin obyektiv monasini, modus iso sub-
yektiv monasini ifado edir. Modus daniganin
kommunikativ niyyatini, onun obyektiv gercok-
liys miinasibetini oks etdiron komponentdir.

Diktum vo modus bir-birino qars1 qoyulur,
lakin qarsiliqlt alagoedadirlor. Diktum obyektiv
monani dagiyirsa, modus onun iizorindo qurulan
subyektiv miinasiboti ifado edir. Bozon modus
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0zili do digor modus l¢iin diktuma ¢evrilo bi-
lor. Belo hallarda obyektiv vo subyektiv sor-
hadlor semantik strukturda birlasir. Bu, xiisusi-
la magsodauygunluq modal menali climlalords
miisahido olunur. Sados ciimlolori modalliq ba-
ximindan forqli kateqoriyalara ayirmaq olar.
Masalon:

Xabar (deklarativ) ciimlo: Obyektiv fakt vo
ya molumat bildirir. Burada diktum bildirilon
mozmunu togkil edir, modusa iso asason ¢ixarig
(doyismoz ton) daxildir. Masalon, Qis galir. —
bu climlods diktum Qis golir mozmunu, modus
159 sadaca xobar tonudur.

Istok ciimlosi: Danisanin arzu vo ya niyyo-
tini bildirir. Moasalon, Bakiya bilet almaq istayi-
rom. — burada diktum Bakiya bilet almaq, mo-
dus iso istoyirom feili ilo ifads olunan istoyidir.
Bu ciir ciimlalordo modusa danisanin iradasi va
iimid duygusu daxildir.

Omr climlosi (imperativ): Sifarig, tolob vo
ya gostoris mozmunludur. Masalon, Get ¢orak
al gatir. — bu omrdo diktum ¢orok almaq hok-
mii, modus iso danisanin bu amri verma-iradasi
(gati ton) kimi ¢ixis edir.

Ehtimal (sort/epistemik) ciimlosi: Mim-
kiinlik vo ya sort monasini dastyir. Masalon,
Ehtimal ki, Hason galacak. — buradaki diktum
Hoson golacak propozisiyasidir, ehtimal ki sozii
1s9 ehtimal (modus) bildirir. Bu ciimlodo dani-
san golocoklo bagl ehtimala asaslanir.

Sual ctimlosi: Malumata ehtiyaci ifads edir.
Burada diktum sorusulan mozmunu (moasalon,
Son galacaksan? — diktum son golacoksan pro-
pozisiyasi), modus isa sorgu funksiyasini gosto-
ron intonasiya vo ya sual kalmasidir. Masalon,
Tez galacoksan? Axi bu giin sanbadir. — sual
climlosindo sual intonasiyasi diktumu sorusur.
S.Balli vo sonraki todqiqatlar gostorir ki, sual
vo omr da bir név modalliq kateqoriyasina aid
hesab edils bilor. Masalon, — Get kitab al gatir,
onda xeyir da gérarsan. Bu ciimlodo diktum ki-
tab almaq omri, modus iso qati omr tonudur. Is-
tok bildiron: Misira stirahata getmoak istayiram.
— burada diktum Misirs istirahato getmok, mo-
dus 1so istoyirom ifadossi ilo (daniganin arzusunu
gostorir). Sahar yola ¢ixacagsan? Axi giinorta
burda olmalisan. — bu ciimlods diktum sohor
yola ¢ixacagsan propozisiyasi, modusa iso sual
intonasiyasi daxildir. Bu ciir nlimunalordon go-
riiniir ki, diktum miistoqil mona dasiyir, modus-

da iso damisanin danisiq niyyeti (omr, istoy,
siibha vo s.) kolgolonir.

Mogsadouygunluq vo onun dil tosviri de-
dikds insan faaliyyetinin motivlari vo horakatloe-
r1 basa digiiliir. Bu motivlor praktiklik, faydali-
liq vo somarslilik baximindan dayarlondirilir.
Subyekt miioyyon moqsodo ¢atmagq {i¢iin rasio-
nalliq vo faydaliliq meyarlart ilo horokot edir.
Mosalon, Anarin daha bir variant: var idi, lakin
onu giindiiz, ayiq basla diisiinmak lazim idi. —
climlasindo diisiinmok predikati subyektin dig-
gotini obyekt lizorindo comloyir, naticado ob-
yektiv vo subyektiv monalar birlogir. Burada
diistinmok akti moqsodouygun davranig kimi
toqdim olunur.

Propozisiya vo predikatlarin tosnifatinda
diktum soviyyasi propozisiya anlayist ilo ifado
olunur. T.V. Smelyovaya goro, hadisovi pro-
pozisiyalar reallig1 tosvir edir — hadisalori vo
istirakeilarin1 [ApyTionoBa: 1976, s.18]. Moag-
sadouygunluq monali ciimlolords hadisovi pro-
pozisiyalar agagidaki novlori ohato edir: mov-
cudluq (varhq), voziyyst, horokot, qavrayis vo
foaliyyot.

Bunlar insan hoyatinin fiziki, psixoloji, in-
tellektual vo sosial sferalarina aiddir. Masalon:
Mark Krysoboy habs olunan adama al yelladi, o
da onun ardinca getmali idi. (M.Bulqakov) — fi-
ziki faaliyyatin mogsadauygunlugu. Mon bu ha-
disalarda ilahi qiivvanin alini goriirom, insani
daim irali aparmaga vadar edon bir giic.
(1.Qongarov) — psixoloji-intellektual maqsade-
uygunluq. O, diistinmayi va hagigato ¢atmagi
sevirdi, lakin ugaqcasina davranird. (1.8f9ndi—
yev) — sosial foaliyyatin mogsadouygunlugu.

Montiqi propozisiyalar iso diisiinmo omo-
liyyatlarinin naticasini bildirir. Buraya xarakte-
rizasiya, identifikasiya vo nisbi (relyativ) pro-
pozisiyalar daxildir.

Predikat qruplar1 vo onlarin funksiyalarin-
da mogsodouygunluq modal monasi asagidaki
predikat qruplari vasitasile ifads olunur:

1. Mental predikatlar: diistinmak, tohlil et-
mak, hesablamaq, anlamaq, qorar vermak va s.
Moasolon: Miiallimim Lapirov mana riyazi dii-
stinmayi oyratdi. (D.Qranin) Burada subyekt at-
raf alomi rasional giymatlondirir, bu da magsa-
douygunlugun alamatidir.

2. Horokot predikatlari: istigamotlonmok,
yola diismok, izlomok vo s. Sizi Kalugaya gén-
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darmoalidirlar. (V.Astafyev) vo Onlar darhal yo-
la diismaya garar verdilor. (Anar) kimi climlo-
lordo moagsadli harokat ifado olunur.

3. Nitq predikatlari: malumat vermak, mos-
Iohat vermok, izah etmok, xobardar etmok.
Bank sirri haqqinda qanun borcalanin icazasi
olmadan molumat 6tiirmoys imkan vermir. Bu
tip predikatlar sosial vo intellektual sferada
mogsadouygun davranist gostorir.  Xiisusilo
maslohat vo izah predikatlar1 — maslohat gor-
mok, konsultasiya etmok, dyrotmok — mogsodo-
uygunluq ifado edir. Mosolon: Sanan halo da
atast ila maslohatlasir, pullart hara qgoymaq da-
ha sarfalidir.

4. irado vo soy predikatlari: ¢alismaq, soy
gostormak, israr etmok, miidafio etmok, doz-
mok vo s. O, ondan uzaq durmali idi, incitmo-
don danigmali idi. (M.Soloxov) O, magsadina
catmagq tigtin israrla ¢alisirdi. (Anar) Bu predi-
katlar subyektin mogsadyonlii foaliyyotini, soy
va iradoesini gostarir.

Diktum-modus miinasibatli ciimlodo dik-
tum vo modus komponentlori bir-biri ilo six ola-
godo olur. Masolon: Evi dayismak sarfalidir —
bu, daginmaz amlak bazarinda on ¢otin amaliy-
yatlardan biridir. Burada diktum soviyyesindo
“doyismok horokoti reallig1 tosvir edir, modus
soviyyasindo iso sarfalidir qiymatlondirici mii-
nasibot ifado edir. Digor niimuns: Lena har seyi
bilorakdon etdi va soyugqqanhiligini qorudu.
(Y.Trifonov) Burada bilorokdon s6zii subyektin
iradi-rasional miinasibatini, modus soviyyosin-
do iso magsadouygun davranisi gostorir.

Sadd ciimldlorin semantik tipologiyasi vo
tatbiqi

Modus semantikasi1 xiisusiyyatlorini nozera
alan sado ciimlalorin tipologiyasindan danisar-
kon geyd etmak lazimdir ki, real modal climlo-
lords ifads edilon molumat miioyyan zaman ko-
siyinda (indiki, ke¢gmis va ya golocokds) realli-
ga uygun sokildo toqdim olunur. Real modalili-
gin formal ifade vasitolori feilin xobor gokli vo
tosdigedici intonasiyadir. Masolon: Saat sakkiz-
dir. Izlayicilor yigisir. Sohor tezdan mesada go-
zinti — boyiik bir zévqdiir. Bocemb uacos. Cobu-
paemcs nyoauxa. OzpomHoe Haciaxcoenue —
OpoOUmMb nose ¢ paHo ympom.

Irreal modal ciimlolordo ifado edilon moz-
mun yalniz danisanin stiurunda moévcud olan,
yoni arzulanan, tolab olunan hal kimi toqdim

edilir [Illakuposa: 2023, s.1851]. Ireal modali-
ligin formal gostoricilari feilin gort vo omr §o-
killori, ObI, XOTBOBI, JMUIIBOBI, MyCTh, MyCKaM,
9T100BI / uTOO Vo s. hissaciklori, homginin hara-
koto sOvq edon intonasiyasidir. Masalon: Buyu-
run, daxil olun! Mboni gazablondirmaya casarat
etma! Siza bir az dincalmak garakdir. Sanadlori
gostarardiniz ki, tanis olaq. Bir da belo séhbat-
lor esitmayim! Qoy girsin, amma tez! Mooceme
s3axooums! Hecmemwv mens pazopascams! Bam
Ob1 omooxHymo. /lokymenmux nokazaiu ovl 0Jis
8epHO20 3Hakomcmeda. Ymob a bonvuie He Cibi-
wan nooobmvix paszeosopog! Ilyckaii éxooum,
da nockopee.

Tasdiq ciimlolords slagolor real gergoklik-
do mdvcud olan kimi toqdim olunur [Buno-
rpagoB: 1953, s.16]. Tasdiq kateqoriyasi xiisusi
formal gostaricilorlo ifade olunmur, onun gosto-
ricisi inkar hissaciklori vo inkar ovozlikloridir.
Moasalon: Ot bicini basladi. Ailalor birlasib bi-
¢cin ticiin daglara gedirdilor. Otlar orada ¢ox va
suludur. Kondda yalniz qocalar va fiziki mah-
dudlu insanlar qalrdi. Hacmynun noxoc.
O0beOUHANUCH CeMbAMU U 8bIE3NHCATIU HA NOKOC
oanexo 8 eopul. Tpasvl mam obunbHble, COUHbIE.
B Oepesne ocmasanuce monvko cmapuxuu
Kanexu.

Inkar ciimlolordo komponentlor arasindaki
olagalarin moévcud olmast inkar edilir. ©lagalor
iso realligda movcud olmayan kimi xarakterizo
olunur. Inkarm osas formal gostoricisi rus dilin-
do ue hissaciyidir: Sama ikinci giin galmadi. O,
ticiincii giin do galmadi. Cama He npuwina Ha
emopou denv. He npuwina ona u ma mpemuil
Oenwb. Bozi hallarda inkar gostericisi kimi na,
n9; HU hissociyi do isladilir: Na ¢igak, na ot var.
Hu ysemos, nu mpaswi. Soxsiz climlolords inka-
rin gostaricisi yox-Het / yoxdur-He6s110 / olma-
yacaq-HeOyaet sozlori ilo ifado edilir: Usaglar
evda yoxdur / yox idi / olmayacagq. /[emeii doma
nem / ne 6wi10 / ne 6yoem. Inkar homginin inkar
ovazliklari va zorflari ilo do ifads olunur: Mase-
lon: He¢ kimlo danmismaq olmur. Danismaga
kimsa yoxdur. Harasa getmaya yer yoxdur. Hu
¢ kem Hedoeogopuuibcsi. He ¢ kem nocosopume.
Hexyoa cxooump.

Inkar ciimlolori iki tipa boliiniir: imumi in-
kar ciimlolori vo gismon inkar ciimlolori. Umu-
mi inkar climlslorinds climlonin biitiin mozmu-
nunun realligi inkar edilon climlolordir. Bu
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cimlolords inkar hissociyi xobordon avval isle-
dilir: O, parkda bizimls gaozintiya getmir. On ne
uoém eyniamo ¢ Hamu 6 napk. Qismon inkar
climlalorinds inkar climlonin biitiin mozmununa
deyil, yalniz bir hissasina aid olur. Inkar hisse-
ciyi xabordon basqa biitiin climlo iizvlorilo islo-
nir. Masolon: O getmir bizimlo gazintiya. O,
parka bizimlo gazmaya getmir. O, parka gozma-
va getmir. On He UOém 2yisims ¢ HAMU 8 NApK.
On ne uoém eyiamo ¢ vamu 6 napk, On uoém
2ynamo He ¢ napk. Inkar-tosdiq ciimlolori — za-
hiron inkar hissaciklori (ue, ver) ilo ifado olun-
sa da, semantik cohotdon goti tosdiq, vaciblik va
ya qag¢ilmazliq, vaciblik manasi bildiran ciimlo-
lordir: Masalon: Verdiyim sozii yerina yetirma-
maya haqqim yoxdur. Neca kémak etmayim dos-
ta?! He umero npaea He coepacamv OAHHOZO
cnosa; Kak ne nomouw opyey?

Tosdig-inkar ciimlalorinin formal inkar
gostoricilori olmasa da, mozmun etibarilo inkar
monasi ifado olunur: Mon elo do getdim ona!
Bela havada kim palto geymadan gazar?! Tax s
u nowén x Hemy!; Kmo oice xooum 6 makyro
no2ooy 6e3 naivmo!

Diktum semantikasina asaslanan sads ciim-
lonin tipologiyas1 asagidakilar1 nozars alir:

a) ifado olunan propozisiyalarin say1 — mo-
nopropozitiv vo polipropozitiv climlolor;

b) predikativ komponentin semantikasi —
moisot, xarakterizoedici, aksional, adlandirici,
hal ifads edon, relyativ vo s. climlolor;

c) subyekt komponentinin tipik monast —
subyektli va subyektsiz ciimlolor.

Monopropozitiv sads ciimlolor — torkibindo
yalniz bir propozisiya olan, yoni bir situasiya-
dan bohs edon climlolordir: Masolon: Geca dii-
stirdii. Rassam tablo ¢akir. Miiallim sinfo daxil
olur. Haosueanacov Hnoub. Xyooodcunux pucyem
Kapmumy. Yuumenb 6xo0um 8 Kiacc.

Polipropozitiv sado ciimlolorde iki vo ya
daha ¢ox propozisiya qarsiliqh olagods toqdim
olunur, lakin yalniz onlardan biri predikativ za-
man va feilin gokil kateqoriyalar ilo diizalir, di-
garlori 159 sz birlogsmaleri ilo ifads olunur. For-
mal baximdan bir predikativ niivaya malik ol-
duglarindan sads ciimlolordir, semantik baxim-
dan iso miirokkab ciimlolora bonzoyirlor: Maso-
lon: Qonaglarin galisina sevinirik. (Biz sevini-
rik ki, qonaqlar galiblor.) Idirimin giiciindon
agac yarildi. (Ildirim agaca vurduva o yarild..)

Mvt paowr npueszdy eocmeti. (Mvi paovl, umo
eocmu npuexaau.) Om yoapa MoaHUU Oepeso
pacwenunoco. (Moanus yoapuna 6 Oepeso, u
OHO paCWenunocs.)

Moisot climlolori hor hansi faktin varligin,
movcudlugunu ifade edon ciimlslordir: Maoso-
lon: Diinan giinasli giin idi. Istidir. Bu nazoriy-
yvanin basqa siibutlart da movcuddur. Onlarin
usaqlart var. Hava giinaslidir.

Xarakterizoedici climlolor subyekto miioy-
yon keyfiyyat, olamot vo ya xiisusiyyat aid edon
ciimlolordir: Geca aydindir. Qonsumuz boylu-
dur. Balig sorbasi — mohtasamdir! Goancliyinda
¢ox gozal idi.

Aksional ciimlslor subyektin foal harokoti-
ni bildiron clmlolordir: Hoar toraf toz-duman
icindadir. Giiclii kiilok asir. Gal, mesaya gedak!
Geri don! Qag, yanima gal!

Adlandirici ciimlolor predmetin adini, kim-
liyini vo ya monsubiyyatini gdstoran climlolor-
dir: Bu agac — qovaqdir. O adam — Omirovdur.
Hols oziinii miiallim adlandirirsan? Bu cicok —
zanbaqgdir.

Hal ifads edon ciimlolor canli varliglarin,
tobiotin vo ya otraf miihitin miixtalif hallar
haqqinda molumat veron ciimlolordir: Atamin
halr yaxsi deyil. Hami nigarandir. Siibh safaqi
gortindii.

Relyativ ciimlolor miixtolif miinasibatlori
(oxsarliq, boraborlik, forq, ziddiyyet, dostluq
vo s.) ifado edon cliimlolordir: Qardasla baci
bir-birina banzomir. Biz qohumugq. Nihad il>
Zaur dostdurlar.

Subyektli climlolor on genis yayilmis tip
olub, predikativ olamot miioyyon vo ya nozordo
tutulan subyekto aid edilir.

Ikilizvlii ciimlolordo subyekt adliq haldaki
isimlo (masalon: Payiz galdi.), bazon iso tosrif-
lonmis hal formasi ilo ifads olunur (Kitab gar-
das torafindan alinib.).

Biriizvlii ciimlolordo subyekt dolay1 hallar-
da ifade olunur: Mona soyugdur. Usaqda qrip
var. Anasi ilo vaziyyat pisdir. Homginin xabor
feilin soxs sokilgilari ilo ifado oluna bilar: Otu-
ruram va susuram. Gala bilorsan. Divarin arxa-
sinda doyiirlor.

Subyektli ciimlolor tipik subyekt monasina
goro li¢ alt novo boliiniir: miioyyon-subyektli,
iimumilosmis-subyektli vo miioyyonlosdirilmo-
mis-subyektli.
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Miioyyon-subyektli climlolor — subyekt
konkret olaraq gostorilir: Samir Murada yan ta-
rofdon baxdi. Mon kandi aydin gériirom. Anasi
ila vaziyyat pisdir. Gala bilarson (— san).

Umumilosmis-subyektli ciimlolordo  sub-
yekt “istonilon insan” monasinda iglonir: Hor
bir insan loyaqgat hissina sahib olmalidir. Biitiin
insanlar siilh istayir. Basqasimin agzina qapan
qoymagq olmaz (heg kima).

Miioyyanlosdirilmomig-subyektli ctimlolor-
do subyektin kimliyi vo ya tobioti molum deyil:

Evin yaminda kiminsa dayandigi goriiniir. Ota-
ga kiminsa baxdigi hiss olunur. Divarin arxa-
sinda damsirlar (kimlorsa). Uzagda nasa boyiik
bir sey goriiniir.

Subyektsiz climlolords asas iizvii subyekt-
siz predikativ olamati bildiran, yoni horaketin
vo ya halin dasiyicisinin gostorilmadiyi birtizv-
1 ctimlalor togkil edir. Belo climlslor asason to-
biot hadisalorini vo ya tobii qiivvalorin tosirini
ifado edir: Qaranliq ¢okiir. Hava saxtalidir.
Hor torafi su basib.

Noatica / Conclusion

Aparilmis tadqiqgat gostarir ki, sado ciimlo-
nin semantik strukturu iki qarsilighh olageli
komponent — diktum vo modus osasinda sistem-
losir. Diktum obyektiv, faktoloji predikasiyant,
yani hadisonin vo ya voziyyetin propozisional
togdimatini oks etdirorok informativ baza rolu-
nu oynayir. Modus iso subyektiv qiymatlondir-
moni, danisanin kommunikativ niyyastini, iradi
va giymaotlondirici miinasibatini ifado edir. Bu
baximdan, diktum vo modusun vahdati cliimla
monasinin tam vo funksional sokildo formalas-
masina imkan verir.

Mogqalodo gostorilmisdir ki, modus vo dik-
tumun har biri 6ziindo miixtalif semantik kate-
qoriyalar1 ehtiva edir: modus realliq v irrealliq,
tosdiq vo inkar kimi modal kateqoriyalar vasito-
silo tohlil edilir, diktum iso predikativ vo sub-
yekt komponentlorinin semantik xiisusiyyatlori-
na asaslanir. Sads ciimlalorin tipologiyast hom
modus, hom do diktum baximindan aparilaraq
onlarin funksional forgliliklori vo qarsiligh tosi-
ri sistemlosdirilmisdir. Modus baximindan real
vo irreal modal climlalar, tosdig-inkar spektrin-
do miixtolif tip climlolor, diktum baximindan
1S9 monopropozitiv va polipropozitiv, predika-
tiv vo subyekt komponentlarina gors forqli tipo-
logiyalar miisyyan edilmisgdir.

Xiisusi olaraq modal monali ctimlalor tohlil
edilmis, gostorilmisdir ki, bu ciimlolordo dik-
tum hadisovi vo ya moantiqi propozisiya forma-
lagdirir, modus iso subyektin rasional, iradi vo
qiymatlondirici miinasibatini ifads edir. Mental,
horakot, nitq vo irado predikatlar1 vasitasilo rea-
lizo olunan moagsodouygunluq monasi, ciimlo
semantikasinin subyektiv gatin1 6n plana ¢ixa-
rir. Bu iso onu gostarir ki, sads climlonin mana-

sinin tamlig1 yalniz obyektiv vo subyektiv kom-
ponentlarin qarsiligl tosiri ilo miimkiin olur.

Mogalado homginin siibut edilir ki, diktum
vo modus arasindaki qarsiligh yaxinlagma, xii-
suson modal moenali ciimlalards, climlonin se-
mantikasiin daha dorin, funksional va sistemli
izahint tomin edir. Belo yanasma Azorbaycan
va rus dilgiliyinds sado climloalorin semantik ti-
pologiyasinin inkisafina, modalliq kateqoriyasi-
nin daha doqiq tosvirine vo ciimlo monasinin
tohlilindo nozori osaslarin mdéhkomlonmasing
imkan yaradir.

Aparilan propozisional analiz gostorir ki,
mogsadouygunlu modal monali ciimlalorin asas
xilisusiyyati onlarin xiisusi predikat togkilatidir.
Bu predikatlar semantik cohotdon hadisovi vo
montiqi propozisiyalar yaradir.

Miiasir rus dilinds mogsadosuygunluq moe-
nasi asason horokot, nitq-diisiinco vo moqsad-
yonliiliik semantik qruplarina aid feillor vasito-
silo ifado olunur. Bu ciir climlolords siiurlu sub-
yekt homiso osas komponentdir, hadisays onun
baxis bucagindan qiymat verilir.

Belolikla, diktum taboaqgosi informativ baza
kimi ¢ixis edir, modus iso homin baza i{izorindo
subyektin mogsadouygun qiymotlondirmasini
formalasdirir. Bu, notico etibarilo diktum vo
modusun bir climlo daxilinde yaxinlagmasina
gotirib ¢ixarir. Bu istigamotdo todqigatlarin da-
vam1 moqsadouygunluq kateqoriyasinin seman-
tik vo sintaktik tiplorinin sistemlasdirilmasine
genis imkanlar yaradir.

Burada hom do diktum vo modusun funk-
sional forqglori vurgulanib. Diktum ciimlonin
mozmununu (predikasiyasini) dasiyir, modus
10 homin mozmuna daniganin miinasibatini ve-
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rir. Sado ciimlslorin tipologiyasindan gordiik ki,  sibatindo modal sézlor, sualda iso intonasiya)
Azorbaycan dilindo forqli modalliq formali  vo diktum semantikasi dilgilar ii¢lin propozisiya
climlo novlorinds diktum eyni galir, ancaq mo-  vo nitqi, modus iso nitqin montiqini aragdiran

dusa uygun ifado vasitolori doyisir (mosolon,  miihiim kateqoriya olaraq qalir.
omr formasinda feilin omr sokli, ehtimal miina-
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