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Xiilasa. Klassik Anadolu tiirkcasi tarixi dilgilik miihitinds tiirk dilinin leksik, morfoloji vo semantik tokamiil
xottini miloyyan edon an zangin marhalalorden biridir. Bu dovriin yazili irsi dilin daxili strukturu ils yanasi,
onun tislubi universalligini va poetik transformasiya imkanlarini da parlaq sokilds niimayis etdirir. Bu kon-
tekstdo, abidolorin dilinds garsiya ¢ixan omonimlar dil sisteminin zonginliyini gosteron va badii matnin arxi-
tekturasin1 quran fundamental linqvistik elementlorden biri kimi toadgiqata calb olunur.

Aragdirma gostorir ki, omonimlar klassik Anadolu matnlorinin semantik zonginliyinin formalagsmasinda vo
badii ifade imkanlarinin genislonmasinde miihiim rol oynayir. Bu s6zlorin miixtslif kontekstlords forqli mos-
nalarda igladilmasi matnin ¢oxqgatli semantikasini giiclondirir, ona slave mona ¢alarlar1 qazandirir. Omonim-
lar hom badii tasvirin tasir giiclini artirir, ham do miallifin dil va {islub xiisusiyyatlorinin {izo ¢ixmasina xid-
moat edir. Bu baximdan klassik Anadolu moatnlarinds miisahido olunan omonimlar tiirk dilinin tarixi leksik-se-
mantik sisteminin, s6z ehtiyatinin vo semantik inkisaf xlisusiyyatlorinin dyranilmasi {igiin qiymatli dil mate-
rial1 hesab edils bilar.
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Semantic and Poetic Functions of Homonyms in Medieval Anatolian Turkish:
A Study Based on a Fifteenth-Century Classical Text
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Abstract. Classical Anatolian Turkish represents one of the most significant stages in the historical develop-
ment of the Turkic language, reflecting the lexical, morphological, and semantic evolution of Turkish. The
written heritage of this period provides valuable evidence not only of the internal structure of the language
but also of its stylistic versatility and poetic expressive potential. Within this framework, homonyms occur-
ring in literary monuments emerge as fundamental linguistic units that reveal the richness of the language
system and contribute to the construction of the artistic architecture of the text.

The study demonstrates that homonyms play a substantial role in shaping the semantic richness of classical
Anatolian texts and in expanding their expressive and artistic possibilities. The use of identical lexical forms
with different meanings across various contexts enhances the multilayered semantic structure of the text and
generates additional shades of meaning. Homonyms increase the expressive power of literary representation
while simultaneously serving as indicators of the author's linguistic and stylistic preferences. From this pers-
pective, the homonymous units attested in classical Anatolian texts constitute valuable linguistic material for
investigating the historical lexical-semantic system of Turkish, its vocabulary, and the patterns of its seman-
tic development.
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Giris / Introduction

Klassik Anadolu tiirkcasi tiirk dilinin tarixi
inkisaf marhalalorinin dyronilmasi baximindan
mithiim ohomiyyoto malikdir. XIII-XV osrlori
ohato edon bu dovr tiirk yazi dilinin formalag-
masli, zonginlosmosi vo funksional imkanlarinin
genislonmasi ilo saciyyolonir. Homin dovrds
golomo alinmis badii, dini vo didaktik motnlor
yalniz odabi-estetik doyari ilo deyil, hom do dil
tarixi, leksikologiya vo semasiologiya baximin-
dan qiymoatli monbalor hesab olunur. Bu matn-
lords islonan leksik vahidler tiirk dilinin tarixi
ligat torkibinin, semantik inkisafinin va tislubi
xiisusiyyatlorinin arasdirilmasi {igiin zongin ma-
terial toqdim edir.

Klassik Anadolu motnlorinin dilinds diqqe-
ti colb edon leksik hadisalorden biri do omoni-
miyadir. Omonimlar eyni fonetik torkibo malik
olub miixtolif monalar ifado edon sozlor kimi
dilin semantik sistemindo miihiim yer tutur. Bu
ciir vahidlor dilin tarixi inkisaf prosesindo for-
malasaraq onun leksik-semantik strukturunun
zonginlogsmasine xidmat etmisdir. Omonimlor
badii motnlords ifade imkanlarim1 genislondirir,
sOziin semantik tutumunu artirir vo matnin {is-
lubi tosir giiclinii qiivvatlondirir.

Klassik Anadolu tiirkcosinin miithiim nii-
mayandolorindon olan Tacoddin ©Ohmadinin
“Comsid vo Xursid” mosnavisi bu baximdan
xilisusi maraq dogurur. Anadolu sahasinds qolo-
mo alinmis on doyarli mohabbat mosnavilorin-
dan biri olan bu asar zongin leksik torkibi va dil
xiisusiyyatlori ilo segilir. Osords islonon omo-
nimlor hom dovriin dil monzarasini oks etdir-
masi, hom do miixtalif semantik funksiyalar ye-
rind yetirmosi baximindan diqgoetolayiqdir.

Moqalado klassik Anadolu matnlorinin dili
liclin sociyyovi olan omonimlorin semantik
funksiyalar1 Tacoddin ©hmadinin “Comsid vo
Xursid” mosnovisinin  materiallart  osasinda
arasdirilir. Omonimlor leksik-semantik vo lek-
sik-qrammatik xiisusiyyatlori nazers alinmaqla
tohlil edilir, onlarin matn daxilinds yerina yetir-
diyi funksiyalar miioyyonlosdirilir.

Klassik Anadolu matnlorinds omonimls-
rin semantik funksiyalari

Omonimlor dilin leksik-semantik sistemin-
do miihiim yer tutan dil hadisslorindon biridir.
Fonetik va ya grafik baximdan eyni olan, lakin

forqli mozmun ifado edon leksik vahidlor omo-
nim adlanir. Termin yunan mansali olub, homos
(“eyni”) vo onoma (“ad”) sdzlorinin birlosmo-
sindon yaranmisdir. Omonimiya dilin tarixi in-
kisafi prosesindo formalasan vo onun leksik tor-
kibinin zonginlogsmasina tasir gostoron miihiim
semantik hadisolordon hesab olunur. Xiisusilo
badii motnlordo omonimlor séziin ifads imkan-
larii genislondirir, motnin semantik tutumunu
artirir vo alavo mona ¢alarlarinin yaranmasina
sorait yaradir. Bu baximdan omonimlar dilin se-
mantik inkisafin1 oks etdiron, eyni zamanda bo-
dii-estetik funksiyalar dasiyan miihiim leksik
vahidlor kimi diqgati calb edir [Azorbaycan di-
linin omonimlar ligati: 2007, s.91].

Linqvistik hadiso kimi omonimiya biitiin
dillora xas olan vo dilin tarixi inkisafi prosesin-
do formalasan leksik-semantik kateqoriyalardan
biridir. Omonimlor dilin semantik sisteminin
zonginlagmasindo miihiim rol oynayir, sdz ehti-
yatinin ifads imkanlarini genislondirir vo miix-
tolif mona miinasibatlorinin yaranmasina sorait
yaradir. Tiirk dillorinds omonimiya qadim
dovrlordon etibaron miisahido olunan dil hadi-
solorindon biri olub, dilin tarixi inkisafinin
miixtolif morhololorindo 6ziinii  gdstormisdir.
Azarbaycan dilinds do omonimlarin islonms ta-
rixi godim dovrlera gedib ¢ixir. “Kitabi-Dada
Qorqud’da sakilca, fonetik torkibca eyni olub,
miixtalif manalar bildiron sozlorin miiayyan his-
sasinin Orxon-Yenisey abidalori ilo tam saslog-
masi onlarin tam qadimdan yaranmasini tasdiq
edir” [Moaharromova:2007, s.144]. A.Qurbanov
omonimlordon bohs edorkon yazir: “Sézlorin
eyni sakilda saslonmasi hadisasi har dilin 6z qa-
nunlart asasinda fonetik, morfoloji va leksik ca-
hatla alagadardir. Buna gora da omonimlarin
taoxminan asagidaki tiplori mévcuddur: fonetik
omonimlar, yani omofonlar, morfoloji omonim-
lar, yoni omoformlar va leksik omonimlor, yani
xtisusi omonimlar” [Qurbanov: 2003, s.328].

Polisemantik sozlorlo omonimlor arasinda
sorhadin miioyyanlosdirilmesi dilgiliyin miiba-
hisoli mosalolorindon biridir. Xarici formaca
oxsar olan bu leksik vahidlorin forglondirilmasi
bozi hallarda ¢otinlik yaradir. Buna goro do dil-
cilik adabiyyatinda polisemantizm vo omonimi-
yanin ayird edilmasi iiclin miixtolif meyarlar
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iroli siirtilmiisdiir. Bu meyarlar osason sozlor
arasindaki semantik slagonin mévcudlugu vo ya
itmosi prinsipi iizerindo qurulmusdur. M.I. Za-
darojn1 polisemantik s6zlorlo omonimlor arasin-
daki forqi miioyyon edorkon, belo bir naticoya
golir: “Yaxin monali sozlor ¢oxmonali, uzaq
monalt sozlor isa omonimlardir” [3amopox-
uenit: 1971, s.3]. Bu yanasma polisemantizm vo
omonimiyanin anlasilmasinda daha doqiq bir
forq qoyulmasma komok edir. Polisemantik
sOzlor bir ne¢o olagoli monaya sahib olarkon,
omonimlar eyni fonetik vo ya yazilis torkibino
malik olan, lakin heg bir alagosi olmayan mona-
lar1 ifado edon sozlordir.

S.Cofarov dilin daxili inkisaf qanunlart no-
ticosindo yaranan omonimlorin formalagmasin-
da coxmenali sozlorin miihiim rol oynadigini
geyd edir [Caforov, 2007, s. 21]. Alimin fikrin-
co9, ¢oxmanall sdziin monalarindan birinin za-
manla miistoqillosmosi vo ilkin mona ilo seman-
tik olagosini itirmasi omonimiyanin yaranmasi-
na sobob olur. Hogigoton do, polisemantik s6z-
lorin semantik inkisafi noticosindo ayri-ayri mo-
nalarin miistoqil leksik vahid kimi qavranilmasi
omonimlogmo prosesinin 9sas manbalorindon
biridir. Bu hadiss dilin tarixi inkisafi ilo bagh
olub, onun leksik-semantik sistemindo bas ve-
ron doyisikliklori oks etdirir. Belsliklo, omo-
nimlarin bir hissasi ¢oxmonaliligin sonraki inki-
saf morholosindo meydana golorak dilin seman-
tik strukturunun zonginlogmosindo miihiim rol
oynayir. O. S. Axmanova polisemiyani eyni so-
zlin qarsiliqlh semantik olaqoys malik miixtalif
monalarmin  mocmusu  kimi sociyyalondirir,
omonimlari 1s9 fonetik baximdan eyni, lakin
monaca miistaqil olan leksik vahidlor kimi qiy-
motlondirir [AxmanoBa, 1957, s. 104]. Polise-
mantik sdzlorlo omonimlor arasindaki osas forq
do mohz semantik oalagonin mévcudlugu vo ya
olmamasi ilo miiayyonlasir. Polisemantik sozlo-
rin monalar1 arasinda daxili mona baglilig1 qo-
rundugu halda, omonimlor arasinda belo bir ola-
go miisahido edilmir. Bununla bels, dilin tarixi
inkisafi prosesindo g¢oxmenali soziin ayri-ayri
monalarindan birinin ilkin mona ilo semantik
baghiligim itirorok miistoqillosmosi naticosindo
omonimlosma bas vera bilar.

Omonimlar dilin leksik zonginliyini oks et-
diron miithiim semantik vahidlor olmaqla yana-
s1, badii adobiyyatda da genis funksional im-
kanlara malikdir. Bu tip sézlor miixtolif mona

gatlarinin formalagsmasina, ifadonin obrazliligi-
nin artirtlmasina vo poetik tosirin giiclondiril-
mosino xidmot edir. Yazigilar vo sairlor omo-
nimlordon istifado etmoklo s6ziin semantik po-
tensialint genislondirir, matna slava mena ¢alar-
lar1 vo badii-estetik yiik qazandirirlar. Xiisusilo
klassik poeziyada omonimlor poetik dilin zon-
ginlogmosinda, ¢oxmonaliligin yaradilmasinda
vo matnin estetik doyerinin artirilmasinda mii-
hiim rol oynayir.

Tacaddin ©hmadinin “Comsid vo Xursid”
mosnavisi do bu baximdan diqgatalayiq niimu-
nolordon biridir. Osordo iglonon omonimlarin
aragdirtlmast hom onlarin semantik xiisusiyyast-
lorini, hom dos klassik Anadolu tiirkcasindo yeri-
no yetirdiklori poetik funksiyalar1 miioyyanlos-
dirmoys imkan verir. Masnovinin dil material-
lar1 gostorir ki, omonimlor yalniz leksik-seman-
tik hadiso kimi deyil, hom do badii ifads vasito-
si kimi ¢ixis etmisdir. “Comsid vo Xursid”do
geyds alinan omonimlori leksik-semantik vo
leksik-qrammatik xiisusiyyatlorino goro asagi-
dak1 gruplara ayirmaq miimkiindiir.

1) Leksik — semantik omonimlar. Qadim
tarixo malik olan leksik omonimlar adabi dilin
liigot torkibinin zonginlogmosinds miihiim rol
oynayir. Bu tip omonimlor fonetik torkib vo
grammatik formaca eyni olan, lakin leksik mo-
nalar1 miixtolif olan sozlordir vo limumiyyatlo
eyni nitq hissosino aiddirlor. Leksik — semantik
omonimlar dilin daxili imkanlar1 vo alinma s6z-
lor kimi iki osas monbo osasinda yaranir.

Ay (isim) | — planet, goy cismi:

Yiiziini gorali giina vii aya bagmadum
Kim ay u giin dimag ziikam idar i suda
[Ahmedi, b.2303].

Yini ay gibi olmus idi barik
Giini daxi gicasi gibi tarik
[Ahmedi, b.2845].

Ay (isim) 1I — ilin on iki hissasindan biri
olan vaxt olciisii:
Didiim bu bir siyahi xalqa dargusg
Niigiin ay il otura diigbardiis
[Ahmedi,b.2610].

Ayag / ayaq (isim) I —badana aid iizv:
Ayagqdan diismis ol tavusi-giilrux

Basindan gitmis ol tuti-i forrux
[Ahmedi, b.1969].
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Dilorsan bulasin bir domda ani
Ayaq ayaq ¢igarlar nardiibani
[Ahmedi, b.2641].

Ayag / ayaq (isim) Il — bada:
“Bir ayaq virbidi Comsida giilrux
Ayag olur ayag i¢cona pasux”™
[Ahmedi, b.2226].

Bab (isim) I — bolma, fasil:
Did kim bu degiil séziim cevabi

Doxi qatumda agmagil bu babi
[Ahmedi, b.1013].

Ctin ola vagqtiimiiz bir xos hikayat
Idsliim 15q babundan rivayat
[Ahmedi, b.1324].
Bab (isim) 11 — qapu:
Iniip ham ol aradan sah u Mihrab
Sohorgoh girdilo sohra ba-hor-bab
[Ahmedi, b.3235].

Orobmoangali bab soziiniin hor iki semanti-
kas1 tiirk dillorindo zaman kecdikco arxaikloso-
rok foalligimi itirmisdir. Bununla yanasi, fars-
mongali bab leksemi tiirk dillorinds “tay”, “bo-
rabar”, “uygun” monalarinda da islonmisdir.
Lakin arasdirilan abidonin dilindo bu soziin
geyd olunan semantikalarda istifadosino rast go-
linmomis, yalniz “fosil, b6lma” vo “qap1” me-
nalarinda geydo alinmigdir.

Dil (isim). I — orqan, badan iizvii:

Stirahi gan i¢inda gorq olmis
Diisiip sagar yira dil tagna qalmig
[Ahmedi, b.2772].

Dil (isim). 11 — iirak:
Dil u can baglu ziilfi-conbarina

Cigar hun miigk sa¢i anbarina
[Ahmedi, b.499].

Sag (isim). I — canl, salamat:
Didilar niran agrir non durur sag
Didi i¢iim tagum top toludur dag
[Ahmedi, b.527].

Sag (isim). 11 — sag taraf:
Gohi sagdan gahi soldan galiirdi
Adu tistina seyli-qahr olurdi
[Ahmedi, b.3622].

Oxumaq (feil) I — oxumaq, sozlo ifads
etmak:
“Bu siiri oqiyup nala idardi”
[Ahmedi, b.1733];
“Oqidi bu iki beyti Organunsaz”
[Ahmedi, b.4278].

Oxumagq feil. II — dovat etmok, cagirmaq:
Iriiban bas godi oradi Comsid
Oqidi yaqimina ant Xursid
[Ahmedi, b.2111].

Abidanin dilinds yalniz “oq1” fonetik vari-
antinda yazilmis bu soz tlirkdilli abidslorin di-
lindo iso miixtalif gokillordo - “oq1”, “oqu”,
“uq1”, “oqi”, “okug”, “okig” - qeyds alinmigdir.
Bu variantlar, ssason “cagirmaq”, “doveot et-
mok”, “oxumaq”, “Oyronmok”, “ozbor sOylo-
mok” kimi bir ne¢o monada istifado edilmisdir.
Bu forqgli sokillorin moveudlugu tiirkdilli abide-
lorin dilinds fonetik vo morfoloji dayisikliklorin
tobii inkisafin1 gostorir. Homginin, bu soziin se-
mantik cevrosinin genislonmosi, dilin zamanla
neco doyisdiyini vo miixtalif madaniyyatlorin
tosiri altinda neco yeni monalar qazandigini aks
etdirir [9TUMONIOrMUECKUI CIIOBaph TIOPKCKUX
si361k0B: 2013, 5.440; Hanensie (u mp.): 1969,
s.370; Caferoglu: 1968, s.140]. Tiirkmonsoli bu
godim leksik vahid oxun ucuna miixtalif isars-
lor olavo edarok xobor géndorilmasi naticosindo
“oq1” soziina 1, u, 1 saitlorinin olava olunmasi
ilo yaranmigdir. Bu fonetik doyisikliklor hamin
dovrda soziin miixtolif monalar1 ifade etmosino
sobab olmusdur. Xiisusilo bu s6z bir nov “ds-
vat” manast dasiyirdi. T.Giilonsoyun ligatinda
“oku” szl “toy dovotnamaesi” kimi gdstorilmis-
dir [Giilensoy: 2007, s.617]. Eyni zamanda qo-
dim uygur tiirk¢osindo “oqumaq” sozii “oxu-
maq”, “cagirmaq” vo “dovat etmok” monalarin-
da genis sokildo istifado olunmusdur. “Oqung”
159 “dovet”, “cagirma” monasinda islodilmisdir
[Caferoglu: 1968, s.140]. Bu miixtalif semantik
monalarin ortaya ¢ixmasi tiirk dillorinin fonetik
vo leksik inkisafinin zonginliyini vo zamanla
monalarin neca doyisdiyini gostorir.

Abidonin dilinds “oxumaq” feili, “oqimaq”
fonovariantinda “¢agirmaq” monasinda on iki
dofa, “qirast etmok” vo “oxumaq” semantikala-
rinda iso doqquz dofo islonmisdir. Bu sdziin
“cagirmaq” monasi milasir Azarbaycan dilinda
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artiq arxaiklosso do, godim dovrlordo genis ya-
yilmigdir. Lakin bu giin “oxumaq” sozii miiasir
Azorbaycan dilinds daha genis bir semantik sa-
haya malikdir vo bir neco forqli menada istifads
olunur: “1) yazilmis bir motnin gézdon kegirilib
soslo vo ya sossiz olaraq qirast edilmasi, 2) toh-
sil almaq, 3) mahni vo ya digor saslori sdylo-
mok, 4) coh-coh vurmagq, civildomok vo ya 6t-
mok” [Azorbaycan dilinin izahli ligati: 2006,
s.518]. Bu miixtolif monalar sziin zaman igin-
do neco inkisaf etdiyini vo doyisdiyini gostorir.
Homginin bu soziin semantik ¢evrasi dilin za-
manla neca genislonib miixtalif saholords istifa-
ds edildiyini niimayis etdirir. Miasir qaqauz di-
lindo “oku” sOzii bir ne¢o monada istifads olu-
nur: “oxumaq”, “dua etmok”, “tohsil almaq”.
Homginin, “okumaa” ifadasi “0z-6ziino danis-
maq” vo ya “usagin dogumunun qirxinci gii-
niinds dua etmok” kimi xiisusi monalar1 bildirir
[Gagauz Tirkcesinin sozligi: 1991, s.185-
196]. Tirkmon dilindo “okuv” s0zii osason
“oxumaq”, “Oyronmok” vo “tohsil almaq” mo-
nalarinda islonir. Bu s6z hamg¢inin bilik aldo et-
mok, tadris prosesi ilo olagoli foaliyyatlori ifads
etmok Uciin do istifads olunur [TypkmeHcko-
pycckuii croBapb: 1968, s.487].

2) Leksik-qrammatik omonimlor: Bu
qrup omonimlars leksik vo qrammatik monalari
forqli, miixtalif nitq hissalorine aid olan sozlor
daxildir. Leksik-qrammatik omonimlor monso
baximindan hom tiirkmongoali, hom do alinma
sOzlordon ibarot ola bilor. Bu cilir omonimlor
hor iki monada islono bilon vo miixtalif kon-
tekstlorde forgli monalar dasiyan s6zlordir. Mo-
solon, bir s6z ham isim, hom ds fel olaraq islona
bilor vo ya bir s6ziin monas1 miioyyonlosdikdo
onun funksiyas: vo strukturu da doyiso bilor.
Beloliklo, bu omonimlor dilin zonginliyini vo
inkisafini, homg¢inin miixtolif dil gatlarinin bir-
birino neca tasir etdiyini niimayis etdirir.

Ban (isim). I — Daridaki Kkicik tiind noqtd
vd ya qabariq hissd

Bu baniyila yiizindon bir nigarun
Nisandur laloniin hal i 1zart
[Ahmedi, b.2377].

Bon (ovozlik) II — saxs avazliyi “mon”:
Yig oldur pes ki 6rtam ban bu razi
Giizafin degiil ahir 15gbazi
[Ahmedi, b.556].

G.Klauson “bon” sozii ilo bagh apardigi
todqgiqatlarda bu soziin Osmanli tiirkcosindo
“ben” fonovariantinda islonmosindon bohs edir.
O, homginin, “bon” sdziinlin qipcaq vo cagatay
tirkcolorindo “men” kimi istifads olundugunu
geyd edir [Clauson: 1972, 5.346].

Azorbaycan dili tiglin arxaikloson “bon” s6-
zii yalniz Qazax dialektindo “bon” fonovarian-
tinda 6z tarixi semantikasini qoruyur [Azorbay-
can dilinin dialektoloji liigati: 2007, s.50].

Orta tiirkcodo “men” formasinda islonon
“xal” leksik vahidi miasir tiirk dillorindo bozi
dillordo 6z tarixi semantikasini qorumusdur.
Mosalon, Tiirkiys tiirkcosindo “ben” (“xal”),
Krim tatar tiirkcosindo iso “ben” (“xal”) kimi
istifado olunur. Bununla yanagi, bu séziin miix-
tolif tlirk dillorindoki variantlar1 da tarixi se-
mantikas1 ilo forgli cografi bdlgalordo qorun-
musdur: tiitkmon dilindo “men”, qazax, qurgiz
dillorinde “men”, qumuq, nogay, qaraqalpaq,
tuva, teleut, sor, tatar dillorinds iso “min” kimi
formalarla islonir.

Bin (say). I — say (nitq hissasi):

Hilal ilo qgast idor muhazat
Idor ol bir ruh ilo bin sehi mat
[Ahmedi, b.905].
Bin (feil). Il — minmak:
Biniiban tiz i sorkes asbi-tazi
Idaliim anun ilo asbi-bazi
[Ahmedi, b.3587].

Bin say1 qodim leksik vahid olaraq miixte-
Iif tiirkdilli dialektlords forgli fonetik variantlar-
la islonmisdir. Mosolon, ¢agatay tiirkcosindo
“min”, qipgaq tlirkcosinds “mi:n”, Osmanl
tirkcosindo  “bin”, uygur tiirkcosindo iso
“ming” soklinds istifado olunmusdur [Clauson:
1972, s.346-347; Caferoglu: 1968, s.130].
Umumiyyatls, godim vo miiasir tiirk dillorindo
“min” fonovariantinin daha genis yayilmasi
miisahido edilir. Masalon, bu fonovariant miix-
tolif tiirk dillorindo miixtalif sokillordo islonir:
Azorbaycan tiirkcesindo “min”, qazax vo qara-
qalpaq dillerinds “min”, qurgiz dilinds “min”,
O0zbok dilinde “ming”, basqird tiirkcasindo
“men”, tatar dilindo “bin”, ¢uvas dilindo “pin”,
tuva va yakut dillorinds “mun”, tatar dilinds iso
“men” soklinda istifads olunur.
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Diis (isim) 1 — roya:
Didi kim diigda gordiim surati-can
Gorakdiir kim ola ol razi-pinhan
[Ahmedi, b.518].

Diis (feil) II — Yer caziboasinin tasiri altin-
da havada, yuxaridan asagiya dogru diis-
mak; yers diismak:

Boniim yaruma ham-damon durur har

Bon andan ayru diistip inlorom zar
[Ahmedi, b.607].

Miiasir Azorbaycan dili iiclin artiq arxaik-
logon “diis” leksemi godim tiirkcodo miixtolif
fonovariantlarda istifado olunmusdur. Bu soziin
qadim tlirkcadoki formalar1 arasinda “tiis”,
“tlis”, “tiil” vo “dlis” variantlar1 yer alir [Clau-
son: 1972, 5.490,559; Giilensoy: 2007, s.314].
Miiasir tiirk dillorinds “diis” leksemi s6z sonun-
da “17, “s”, vo “s” fonetik oavozlonmolori ilo
miuxtolif sokillordo islonir. Masalon, qazax, ta-
tar, Altay, teleut, sor vo xakas dillorindo bu sz
“tlis” formasinda, qirgiz vo qumuq dillorindo
“tiis”, Basqirdistan tiirkcosindo “tds”, 6zbak di-
linds “tus”, yakut dilinds “tiil” formasinda isti-
fado olunur.

Giil (isim). I — quzilgiil:

Tor ii sar-sabz ol iy sarvi-azad
Yiiziin giil gibi handan xatirun sad
[Ahmedi, b.3122].

Giil (feil). 11 — giilmak:
Goricak anlart Xursid giildi

Baharun sahi gibi tazo old:
[Ahmedi, b.3058].

Qag (avazlik). I — na qador, neca:
Homin bas sahid ii ga¢ gulami
Bir yiiridi kastilor tamami
[Ahmedi, b.1689].

Qac (feil). Il — qacmagq:
Qacgup Comsid Ofsor ada yitdi
Somanbar anasina qarsu gitdi

[Ahmedi, b.2737].

Og (feil). I — madh etmok:
“Gahi ziilfin 6gardi gah xalin

Porisan idordi sah halin™
[Ahmedi, b.1920].

Og (isim). 11 — agl:  “Bu s6z 6gina goldi
anun alal-fevr” [Ahmedi, b.2203].
Var (feil). | — getmak:
Yazuban Gaysara peygam virmis
Ki igitdiik oglumizi Ruma varmis
[Ahmedi, b.2919].

Var (kdmokgi s6z). I — tasdiq bildiran s6z:
Gora har yirda na varsa acayib
Bilo hor miilkda nadiir garayib
[Ahmedi, b.2919].

Natica / Conclusion

Klassik Anadolu matnlori tiirk dilinin tarixi
leksik-semantik sisteminin Oyronilmosi baxi-
mindan miithiim shomiyyato malikdir. Tacaddin
Ohmadinin “Comsid vo Xursid” mosnovisi do
klassik Anadolu tiirkcosinin leksik xiisusiyyot-
lorini, s6z ehtiyatinin zonginliyini vo semantik
inkisaf istigamotlorini oks etdiron qiymatli dil
abidolorindon biridir. Arasdirma noticasinda
mioyyon edilmisdir ki, asords islonon omonim-
lor leksik-semantik vo leksik-qrammatik xiisu-
styyatlorine gdro miixtolif qruplarda tomsil olu-
nur. Bu omonimlerin boyiik oksoriyyaeti tiirk-
monsoli sozlor asasinda formalagmis, bir qismi
is0 orob vo fars monsoli alinmalarin istiraki ilo
yaranmigdir. Tiirkmongoli leksik vahidlor tiirk
dillorinin tarixi inkisafi vo qarsiliglt olagoaleri

noticosindo yeni semantik calarlar qazanmuis,
alinma sozlor iso klassik Anadolu tiirkcosinin
leksik sisteminds yeni omonimik miinasibatla-
rin meydana galmasing sorait yaratmigdir.

Todgigata colb olunmus dil materiallar
gostorir ki, klassik Anadolu matnlorinds omo-
nimlar yalniz leksik zonginliyin gostaricisi kimi
deyil, hom do miihiim semantik va iislubi vasito
kimi ¢ixis edir. Onlar miixtolif kontekstlordo
forqli monalarda islonarak soziin ifado imkanla-
rin1  genislondirir, matnin ¢oxqatli semantik
strukturunun formalagsmasina xidmot edir.
Omonimlorin islonmosi badii ifadonin tosir gii-
clinii artirir, motna olave mena ¢alarlar1 qazan-
dirir vo miollifin fordi iislubunun formalasma-
sinda miithiim rol oynayir.
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Klassik Anadolu motnlorinde miisahida

teriallar1 osasinda aparilan aragdirma omonim-

olunan omonimlor tiirk dilinin tarixi leksik-se-
mantik sisteminin, s6zlorin semantik inkisafinin
vo dilin badii-estetik imkanlarinin Syronilmasi
liclin mithiim ohomiyyot dasiyir. Tacoddin ©Oh-
madinin “Comsid vo Xursid” masnavisinin ma-

lorin klassik Anadolu tiirkcosinin ligat torkibin-
do foal mdévgeyo malik oldugunu vo motnin se-
mantik zonginliyinin formalagsmasinda miihiim
rol oynadigini gostarir.
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