Social sciences, 2024, Nel

UOT 297
https://doi.org/10.59849/2710-0820.2024.1.272

Viisals Giilmahyeva
AMEA Falsaf> va Sosiologiya Institutunun
“Etika” sobasinin elmi is¢isSi
vusalagulmaliyeva86@mail.ru
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Dialoq problemi falsofi problem olaraq
movecud nozori fikrin on vacib mosalalorinden
biri Kimi ¢ixis etmokdadir. Bu problem bilava-
sito insan-diinya, insan-comiyyat, insan-diinya-
goriisii vo s. kimi miinasibatlordon gaynaglanan
bir problemdir. Basqa sozlo desok, dialoq mo-
doniyyati hazirda bir név Yer iiziindo yasayan
comiyyatin, sivilizasiyanin, dovlatin elo bir
problemi Kimi ¢ixis etmokdadir Ki, onun meto-
doloji, falsofi, gnoseoloji va s. kontekstdon iza-
hi1 bilavasite zamanin ¢agirigi kimi miiasir falso-
fanin garsisindadir. Lakin magalods asas maq-
saod dialogun sosial-falsofi cohotdon arasdiril-
masidir. Dialog problemi ¢ox torofli oldugun-
dan mahiyysti oldugca genisdir. insan sosial
varliq olaraq dialoga boyiik ehtiyac duyur. Ciin-
ki insan soxsiyyatinin formalasmasinda va eloca
do sosiallasmasinda, sosial miinasibatlorin tok-
millosmoasinds, eloco do hoyat foaliyyatinin
miixtolif sahalorinds dialoq madaniyyatinin for-
malagmasi xiisusi 6nom dasiyir.

Qodim dovrlordon bori falsofads aktual
olan dialoq problemi Antik yunan falsafasinda
elmi forma almagla yanasi, ham do, giindalik
hayat torzinin bir hissasino do ¢evrilmis oldu.
Masoalon, “dialoq Sokrat {igiin do hoyat torzi
idi” [4, s.34]. Holo godim donomlordo Sokrat
(e.0. 469-c.0. 399) insanlarla {insiyyat zamani
dialoqun on uygun forma olmasint gors bilmis-
dir. Sokrat hom do, say etibart ilo son doraca
¢ox, vo comiyyatlori ideyaca pliralistik olan
yunan polislori arasinda balansin gorunmasi
ticiin do, dialoqun vacibliyini dork etmisdir. Bu
cohoatdon, “folsofo do homiso dialoq xarakteri
dastyib. Dialog olmadan real falsofo olmayib vo
ola da bilmaz” [8, s.1149]. Demali, dialoq qo-
dimlordon bari falsafonin do ruhuna xasdir. Bu
onono glinliimiizdo do eyni xott {izro davam et-
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mokdadir. Bu monda, miixtalif elm sahalorinda
oks olunmasina baxmayaraqg, dialoq problemi
daha ¢ox falsofods todqgiq olunur. Bunun osas
soboblarindan biri hor iki torof iigiin ortaq olan
diisiinco mosolasidir. Belo ki, falsafonin asasin-
da duran asas mosalo diisiincadir. Umumiyyat-
la, folsafs diistinca elmidir. Dialogun da mahiy-
yatindo duran osas amil diisiincadir. Diisiinco
hom do, dialogu konstruktiv edon asas vasitadir.
Digor torofdon, diisiinca toroflor arasinda neyt-
ral balanansin tomin edilmasini do sortlondirir.
Bu monada miiasir dovrds iso, “dialog, ortaq
diistinma va diisiinca yolu ilo imumiortaq moana
axtariginda, imumi olan soylori inkisaf etdirmo
prosesidir” [17,s.196]. “Dialoq dovlatlar arasin-
da diplomatik vasita, eloco do comiyyatlordoki
zorakiliga son qoymaq rolunda da ¢ixis edon
vasitadir”. [17, s.200] Dialoglar zamani olds
olunan va biitiin toraflorinin maraglarini 6doyon
imumi vo ortaq monalarin aldo olunmasi isa,
dialoqun ugurluluguna on osas dolildir. Giini-
miizds formalasan realliglar1 da nozors aldiqda,
folsofi monada dialoq biitovliikdo basoriyyat
adina comiyyatlordo uzunmiiddatli nizam vo da-
yaniqli harmoniya vasitosidir. Comiyyatlordo
stabilliyin qorunmasinda da an 6nomli vasito-
lordan biridir. Dialoq ham do, miiasir comiyyat-
larin birgomoévcudlugu va birgafaaliyyati {igiin
do an basglica sortlordon biridir. Amerikal1 icti-
mai roy analitiki Daniel Yankelovig (1924-
2017) hesab edir ki, “dialoq ugurlu miinasibat-
lorin qurulmasi prosesidir”. [21,s.378] Eloca doa,
miiasir bazar igtisadiyyatinin diqto etdiyi tolob-
lari nozars aldiqda, biitiin camiyyatlarin dialog
miihitinde moévcudluglarini siirdiirmalari gagil-
maz realligdir. Bu monada, dialoq sivilizasiya-
lararasi nizam vo harmoniyanin da asas elemen-
tidir. Ciinki, “dialoq yerli sivilizasiyalar arasin-
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da qgarsiliglt alagolorinin aktiv formasindan bas-
qa bir sey deyil” [7, s.13] “Genis sosial-madani
kontekstdo gétiirtildiikds dialog, madaniyyatls-
rin vo sivilizasiyalarn bir-biri ilo deyacoklori
vo paylasacaqlar1 bir goriis, sohbat vo ya ideo-
loji miibahisasidir”. [7, s.26]. ©ks halda bazar
igtisadiyyat1 soraitindo comiyyatlarin inkisafi
tictin da vacib amillarden olan nizam va harmo-
niyanin qorunmasi miimkiin deyil. Miiasir diin-
yada garsiligh sosial, igtisadi vo siyasi baglar
nazara aldigda comiyyatlar bir-birilo tizvi voh-
dotdadirlor. Giiniimiizdo bir-birilo olagali ce-
miyyatlar, s6ziin yaxs1 moanasinda hom do, bir-
birilorinden ashdirlar. Bu gagilmaz miiasir real-
l1iq da, sosial falsofi problem olan dialog proble-
mini bir qodor do aktual edir. Bu monada, “bu-
glinkii diinya miixtalif diinyalardan taskil olun-
musdur ki, bu diinyalarin da hor biri miistaqil,
biitoév diinyadir vo bu sobabdon do, iistiinliik vo
agaliq ugrunda zor totbigini logv etmadon dia-
loq vo kompromis axtarislarinda olmaga moh-
kumdur”. [3,s.63] Fikrimizco, miistoqil diinya-
larin biitév diinyada 6zloring yer etmolori {iglin
biitiin sferalarda konstruktiv dialoglar zarurot-
dir. Dialoq probleminin miiasir dévrda sosial
falsofonin an aktual problemlarindon biri olma-
si1, mohz bu monada basa diismok lazimdir.
Dialog problemlar ilo sartlonorak toérayon vo
problemlordan ¢ixis digiin uygun vasito olan ba-
sari bir fenomendir.

Digor torofdon, dialoq miiasir comiyyatlo-
rin bir név terapiyasidir. Miinagisali mogamlari
va garginliklori sublimasiya etmok {igiin somo-
rali bir yoldur. Cilinki miasir diinyadaki comiy-
yotlordo sosial miihit elo morhaloys golib cat-
musdir ki, “orada istehsal vo miibadils psixika-
nin korlanmasina, nevrozlarin artmasina, intel-
lektual enerjinin geyri-rasioanal sarfina, stiurun
miixtalif siyasi magsadlor namino manipulyasi-
yasina, zovqlarin korlanmasi, diinyagoriisdo hu-
manist meyillorin azalmas: kimi tendensiyalara
gotirib ¢ixarmisdir”. [2, s.270] Miiasir diinyanin
cagirislar, nainki genis miqyasda comiyyatlora-
rasi, eloco do, hayatin biitiin digor sferalarinda
da dialoq madaniyyatini zarurats gevirir. Bu co-
hatdon dialoq giiniimzdo hom da, epidemioloji
xiisusiyyatlor do qazanmis olur. “Dialoji tofok-
kiir dini, etnik, madani, siyasi va iqtisadi miix-
tolifliklorin ortaya ¢ixartdigi mohdudiyyatlori
dof etmoaya, tolerantliga vo harmoniyaya, birge-

yasayisin pozitiv magamlarina viisot vermoya
gadirdir”.[1,s.211 ] Dialoq madaniyyati comiy-
yatdaxili vo comiyyatloraras: tarazligin tomin
olunmas: ii¢lin vacib oldugundan, “birlik artiq
gergaklik yox, magsaddir”. [6, s.76] Dialoqun
formalasdirdigr birgalik ideyas1 miiasir comiy-
yatlorin zoncirvari formada funksionalliglar:
ticiin osas amillordondir. Birlik ideyast miasir
diinyanin bosor adina tohliikali problemlarin
hallinds do, asasdir. Bu mogam son giinlards
kiitlovi sokil alan meso yangmlar: (Tiirkiys, Ita-
liya, Yunanistan, Ispaniya), dasqmlar (Liviya)
va zalzalalar (Tiirkiys, Marakes) zamani 6ziinii
ac1q gostorir. Biitlin 6lkalords bas vera bilacok
bu falakatlori garsilamagq ti¢iin, dovlatlarin bir-
biri ilo yarimlagmasi birgalik masalasine yaxsi
nimunadir.

Istonilon formali dialoq daima ilk olaraq
daxili fordi dialogdan térayir. Bu monada, dia-
loq xiisusidon baslayib, comiyyato timumilagir.
Fordi toroyorak iinSiyyatdo mona gazanir. Bu
cohotdon, dialogq problemi, falsofonin on osas
problemlorindon bir olan insan problemindan
do ayr deyil. Siilh vo miinagiso arasdirmalari
izra diinyaca moashur miitoxassislordon biri he-
sab olunan Yohan Qaltung (1930) hesab edir ki,
“insana xas daxili dialog, insanlar arasindaki
dialoq gadar vacibdir”. [16,s.191] Bu cohatdon,
miasir diinyada basor adina hor bir insanin da-
xili dialoqu, yoni, 6z tonqidi, 6zii qarsisinda
mohsuliyyati vo mogsadyonlii faaliyysti oldug-
ca boyiik mona kosb etmokdadir. Falsofi mona-
da, dialog fordlordan baslayib comiyyatiora si-
rayat edon va global miqyas/: bagari problem/o-
ri hall etmayi hadaflayan universal va bagari ol-
dugu ticiin da, asas bagari amil olan kommuni-
kativliyi ilo do saciyyalonan bir fenomendir.

Dialog daimi cavablar axtarigida olan pro-
sesdir. Onun basari gayasi mohz bundan ibarat-
dir. Bu moanada dialoq ham do, qars1 torafs dai-
mi Xitabatdir. Bu axtaris vo xitabatdo sualin
diizgiin qoyulusu dialoqun uguruna birbasa ola-
raq tosir edon amildir. Y.Qaltunqg yazir ki, “dia-
log suala asaslanir”. [15,s.166] “Dialoq daima
sorusur vo axtarir”. [15,5.20] Bu monada, dialo-
qun falsofi mahiyyati sual-cavab dixatomiyasi-
na baglidir. Bu cohotdon, dialog daima verdiyi
suallara miinasib cavablar axtarmaq osasinda
davam edon bir prosesdir. Dialog sorusan va
axtaran, konsensus isa, bu prosesin sonunda ta-
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pilan on uySun cavablardan biridir. istonilon
miinagisoni 6nlomo moagsadi giidon va ya istani-
lon bir problemin hallins aid diizgiin cavab, dai-
ma, Oncodon diizgiin qoyulan suallardan aslh
olaraq hasil olmus olur. Bu monada dialoq da,
dolgun suallarin miizakirasi vo bu gabildon olan
suallara birgs va elaca do, dialoga daxil olan to-
roflori maksimum daracads gane edoacak cavab-
lar1 tapmaq prosedurudur. “Dialoq subyektivli-
yin subyektivliklo goriisii” [11, s.216] olsa da,
bu prosedurun konstruktiv olmasi son daraca
vacibdir. “Dialoq borabarliyi, istirak¢ilarinin
garsiliglt hdrmatini nazords tutur. Onun maqgso-
di sadoaca biliklori artirmaq vo ya 6z fikirlarini
hamsohbata tolgin etmoak deyil, méveud, yeni
problemlor vo ziddiyyatlorin hallino iimumi ya-
nagmalar axtarmaqdir. Dialog konstruktivdir,
destruktiv deyil”.[10, s.99] Destruktivliya garsi
konstruktiv vasito olan dialoq damisiglari, de-
batlari, miizakiralori, problemlarin hallini daha
yiiksok morholoya dasiyan bir fenomendir. Bu
cohotdon H.H.Saunders yazir ki, “debat daryo-
nimlii baxislart giiclondirir, dialoq ise, yeni va
daha yaxsi yanagmalara yollar ac¢ir”. [21,5.378]
Bu monada, iimumiortaq naticalorin oldo olun-
masi ti¢iin dialoq daha dolgun va asasli bir plat-
formadir. “Monoloq bir néqteyi-nazari vurgula-
yaraq monosentrikdirso, dialoq dualistik, ikili
xarakter dasiyir. Bir vo ya birdon ¢ox diger
homtoraflorin, “soslorini”, mixtalif disiincalo-
rin vo baxiglarin birgo moévcudlugu, diskursda
barabar istirakini tomsil edir”. [7, s.25] Dialoq
konstruktivlik axtarzsinda olan dualistik proses-
dir. Diloq istonilon destruktivliyi hall etmoak iq-
tidarinda olan yaradici proses vo monoloqu ara-
dan galdirmaq iqtidarinda olan kommunikativ
prosesdir.

Disiintiriik ki, dialoglarin konstruktiv ol-
masi U¢iin iki osas mogama digqeat yetirmok
onoamlidir:

1. Dialoglarin maksimal doracods konst-
ruktiv vo ugurlu olmasinda on 6nomli faktorlar-
dan biri do dialog movzusunun toraflorin bila-
vasito ozlarinin maraglarindan téromasidir. Oks
halda surrogat movzular dialog prosesinoe daxil
oldugda dialoqun konstruktiv olma ehtimali da
azalmis olur. Dialoq mdvzusunun taraflarin ilk
onco 6z maraglarin1 ehtiva etmosi miinagisoali
problemlarin hallinds da vacibdir. “Miinaqise-
don ¢ixmagq ti¢iin miixtolif subyektlorin istiraki-
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n1 vo anlayisini tosviq edib, miinagisonin trans-
formasiyas1 namina 6z bilik va tacriibalarindon
istifado edon, onlar1 xaricdon idxal etmoyon
dialoglar vacibdir”. [13, s. 256] Fikrimizca, is-
tonilon formatl dialoglarin ilk 6ncs real asasla-
ra sOykonmosi vo konardan olava edilon olma-
masi zoruridir. Oks halda, konardan ekstrapol-
yasiya edilon sortlor daxilinds dialoglarin ugur-
lu tamamlanmasi vo sonda konsensusa yol ag-
mas1 miimkiinsiizdiir.

2. Dialoglarin konstruktiv, ugurlu vo miina-
gisolorin hoallindo osas faktor olmalari {igiin
sortlordon biri do, dialog prosesini miinagisali
problems diizgiin integrasiya etmakdir. Yani di-
log miinagise miistovisina diizgiin vo daha ¢ox
onun markozina yerlosdirildikda, onun effektiv
olmaq sansi da daha yiiksolmis olur. H.H.Saun-
ders yazir ki, “dialoq destoklondikda, davam et-
dirildikdo, ciddi, diqqgstlo hazirlanmis bir proses
Kimi totbiq edildikdo vo asason do, dorin koklii
miinagisonin kontekstino yerlosdirildikda, o,
ziddiyyatli, geyri-funksional va ya dagidict mii-
nasibatlori doyisdirmok tiglin sistemli bir vasite-
ya ¢evrila bilar”. [21,5.376] Yoni, folsofi mona-
da dialoqun biitiin osas funksiyalar1 vo imkanla-
r1 diizglin bir sokildo vo sistemli olaraq iso sa-
lindiqda, onun naticolorinin ugurlu olmas: da,
gagilmazdir. Bu monada, dialoqun oavvaldon
diizgiin togkili vo aparilmasi oldugca namlidir.
Dialoqun moagsadinin oncadon diizgiin tayin
edilmosi do, sonda onun ugurluluguna tosir
edon osas faktordur.

Dialog, kommunikasiya va konstruktiv
amoakdashq. Artiq geyd olundugu kimi sosial
hadiso olan dialoq, diizgiin tortib olunmus sual-
lar vo onlara konstruktiv cavablar dixotomiyasi
osasinda bas veron qarsiliglt esitmo-dinlomo
prosesdir. Bu monada, ugurlu dialoqun osas
sortlorindon biri do, dialoglar zamani diizgiin
tinsiyyatin qurulmasidir. Dialoqun mahiyyatini
bilavasito ugurlu iinsiyyat tayin etdiyi kimi, bu
faktor hom do, onun konstruktiv naticasini do
formalagsdirmaqda osas amildir. Bu cohoatdon,
“tmumi anlagsma noqtalarini ohato etmoys ¢ali-
san dialog dinlomoa, oks etdirma vo miizakiro
formatinda gergaklasir”. [17,5.201] Bu moagam-
lar iso, dialoglarin davamli olmasini qagilmaz
edir. Yoni dialoqu formalagdiran osas sortlar,
dinloma, qarsiligh refleksiya vo miizakirs, dia-
log prosesina bir davamliliq gazandirmis olur.
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Dialog bu formada inkisaf edarak davamli pro-
sesa ¢evrilmis olur. “Hor bir dialoga ilk dialog
Kimi yanasmaq vacibdir... Dialoq istirakgilari
har dofs “yenidon baglamaga”, yeni prosess gir-
moys hazir olmalidirlar”. [13, s.257] Hotta kifa-
yat godar ugurlu gedon dialoglara, dialoglarin
novbati marhoalasinds manfi tosir gostormoak ig-
tidarinda olan konar amillor tesir eds bilir. Bu
da, dialoq istirakeilarini yeni ¢agirislar garsisin-
da qoyur. Dilaog prosesinds irado vo ozm nii-
mayis etdirmok, doyison sortlora qarsi ¢eviklik
nimayis etdirmak son doraco Onomlidir. Da-
vamli dialog modelinin torofdar1 vo eloco do,
ABS-da Davamli Dialoq Institutunu tasisgisi ol-
mus Harold Henry Saunders (1930-2016) hesab
edir ki, “dialoq miinasibatlorin mahiyyatini tos-
kil edon xiisusi tinsiyyat tisuludur. Danisiglar,
vasitacilik, debat, hiiqugi miibahisalor, diplo-
matik miibadils, girast vo ya adi s6hbatdon
forgli olarag, daha genis totbigq olunan, talgine-
dici danisma va dinloms tisuludur. Dialog, bila-
vasito olmasa da, oksor miinagisolorin halli va-
sitalari ti¢iin do vacib sortdir”. [21,5.376] Dia-
loq sadaca iinsiyyat yox, tinSiyyat zamani digor
kompleks amillari do nozors alaraq 6ziinds bir-
losdiron xizisusi iinsiyyat vasitasidir. Mahiyyati
etibar ilo tinsiyyatin digar novlarindon daha ge-
nigdir. Dolgun izah, doqiq toqdimat, balagot,
esitmo, dinlomos vo digor kompleks amillor do
dialoglarda oks olunmaqgdadir. Bu kimi amillor
dialoglarin naticasine miisbot tosir gostormok-
dodir. Bu monada, dialoq digor iinsiyyat novlo-
rindon fargli olaraq daha diisiiniilmiis vo darin
osaslara sahibdir. Eloco do, dialoglarin mahiy-
yotindo konkret fikir amili, problemloro daha
daqiq va darindon yonalma do, gabariq sokilds
oks olunmaqdadir. Oksar hallarda, miinagisale-
rin hoalli Giglin kompleks iinsiyyat amillarinin
vacibliyi asas sortlordon oldugundan, dialog
ham do, miinagisalorin hallinds timumilasdirici
bir aktor kimi doa ¢ixis edir. Bu cohatdan, dialog
giinlimiizdo do, miinagisolorin hoalli ii¢ilin on ef-
fektiv vasitalordon biri olaraq galmadadir. “Ho-
qgigi dialoq empatik (taraflorin bir-birini gars:-
high anlamagq manasinda-G.V.) kommunikasiya
talob edir, haqiqi dialog digarino gayg1 gostor-
mokdon daha ¢ox vahid, ohatali bir “sistem’ na-
mina qayg1 gostormok vo sabit diisiinco xatlori
boyunca irsli-geri qagmaq ovozino, yeni bir
imumi goriis sistemi oldo etmok istoyidir”.

[14,5.220] Dialoq fords - toks yox, fardlardan -
coma yonolon progresiv va davamli bir proses-
dir. Bu proses, dialogdak: toraflarin bir-birilari-
no qarsi istok vo rogbot formalagdirmasindan
daha ¢ox, timumi monafe namino, rasional gii-
zastlor va adalatli kompromislar talob edan pro-
sesdir. Foalsofi monada problems yanassaq, dia-
log pragmatik oldugda daha pozitiv naticalor
vermak igtidarinda olan fenomendir. Oksino,
dialoq daha ¢ox pozitiv olan hisslor iizarinds
qurularaq, gostarisli sokildo davam etdikds vo
bu konteksdo pragmatik mogamlar diggotdon
konarda galdigda, dialogun yekun naticasi do
ugurlu sayilmamalidir. Bir sozla, dialoq soyug-
ganliliq talob edon vo pragmatik osaslar tizorin-
do qurulmali olan bir prosesdir. Bu prosesds
hisslar vo emosiyalara yer vermak dogru deyil.
Dialoglarda diizgiin vo sistemli kommunikasi-
yanin rolu bu cohotdon halledicidir. Kommuni-
kasiya dialoqu konstruktiv edon on asas amildir.
Kommunikasiya hom do madoniyyatin dialo-
gunda da asas faktorlarindan biridir. Hor hansi
bir madaniyyat do diger moadaniyyatlar ilo {in-
siyyato daxil olmadan 6z daxilinds galdigca, in-
kisafdan mohrum olur. Tarixdo madoniyyatlorin
gerilomasi vo siiqutunun asas sortlarindon biri
mohz budur. Madoaniyyotin do mahiyyatindo
oks olunan, olago, insiyyat, qarsiligh tosir,
sinkretika, eklektika vo digor bu kimi element-
lor asasdir. “Tam olaraq 6ziinii tokco 6z mados-
niyyati ilo eynilogdiran insan biitiin digor modo-
niyyatlora kor olur, yani bir madaniyyatin insa-
ni, monavi yiiksolisdon mohrum olmaga moh-
kumdur. Ona gora do, kommunikasiya inkisaf
etmis agiq vo yaradici moadoniyyatin on asas
olamatidir. Vahid moadoniyyat 6ziinii dork eds
bilmoaz, basqa, forqli madaniyyatlorls slagasi ol-
madan 6z kimliyini qura bilmoz”. [20,s.19]
Digor torafdon, madoniyyatlor arasi slaqge-
lor vo eloca do, tadgiqat mévzumuz Kimi dia-
loglarda asas sistemyaradict element olan kom-
munikasiya problemins tongidi do yanasmaq la-
zimdir. Cilinki glinlimiizde davam edan, eloca
do, kegmis tarixi proseslor gostorir ki, bozon
diizglin kommunikasiya quruldugda bels, toraf-
lor arasinda dialoglar ugursuz ola bilir. Bels ki,
“kommunikasiya miinagisoni holl edon panase-
ya (biitiin xastoliklorin darmani-G.V.) demok
deyil. Miinagisenin halli ti¢iin somimi istak ol-
madiqgda, kommunikasiya ham toraflorin fikir
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ayriliglarini artira, hom do onlar1 yumsalda bi-
lor”. [17,5.155] Masolon, 44 giinliikk voton mii-
haribasindon sonra Ermonistanin Azarbaycana
gars1 beynolxalq hiiququn normalari cargivolo-
rino zidd olaraq vo Ermonistanin kapitulyasiya-
sina rogman halo do geyri-somimi durus niima-
yis etdirmasi buna misaldir. Hiiquqi miistovidos
davam edon dialoq vo kommunikasiyalara bax-
mayaraq, bu geyri-somimi yanasma, halo do,
Ermonistan comiyyatinde boyiik olgiida alqis-
lanmaqgdadir. Demoli, kommunikasiya vo dia-
loglarda comiyyatlarin masaloys rasional miina-
Sibotlori do osas sortlordondir. Bu cohotdon,
miiasir diinyada olkalor arasinda diplomatik
oslagolarin qurulmasi ii¢iin tomaslar, danisiglar
va konstruktiv dialoglar son doraco 6nomlidir.
Konstruktiv dialoglarsiz hansisa miinasibatlarin
qurulmasi, miinagisali masalalarin aradan galdi-
rilmasi, torafdashqlarin artirilmasi, bayanatlarin
imzalanmas1 mumkiinsiizdir. Eloco da, miina-
qgisa vaziyyatinds olan toraflor arasinda da, dia-
loq va digar bu yoniimlii tomaslar darinlasdik-
co, onlarin konsensusa yaxinlasma prosesi do,
bir o gadar siiratlonmis olur. Bu monada, “mii-
nagise edon toraflor arasinda dialoq inkisaf edo-
rok doarinlosdikca, opponentlar aralarmdaki mii-
nasibotlorin sortlori miioyyanlagdirilo vo yeni-
dan tayin edilo bilor”. [17,s.142]

Miiasir diinyada oldugca vacib sosial feno-
men olan dialoqun gerg¢oklogsmasi ti¢iin, onun il-
kin bazisinin diizgiin formalasdirilmasi da vacib
sortlordondir. Bu bazisin osasliligi ilo dialogla-
rin ugurlulugu diiz miitonasibdir. Ovvalds qeyd
etdiyimiz kimi istonilon sferalarda gergokloson
dialoglar tgiin, ilkin dialog platformalari olan,
dialoga hazir olma, konstruktiv danisiglar, garsi
torofo diizgiin suallar iinvanlandirma, garsiligl
tinsiyyat va digar bu kimi amillor asasdir. Dia-
loqun ugurlu naticasi mohz bu amillor asasinda
formalasir. Elaca do, dialoglarin bazisini forma-
lagdiran, bu amillar, dialoglarin sonraki morho-
lasini togkil edon omokdaslhiq, torfdashq, igtisa-
di, siyasi alagoalorin qurulmasi va bu kimi digor
amillorin do  konstruktivliyini  sortlondirmis
olur. Dialoglar asas hadoflorine bu sortlor osa-
sinda ¢atmis olur. Bu cohatdon, “dialoq osasin-
da sivilizasiyalarin garsiliqh slagesinin on yiik-
sok formasi, global problemlarin hoallinds toraf-
dasliq olagalarinin qurulmasidir”. [10,s.103]
Umumilikdo “omokdasliq, torofdasliq dialoqun
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yiiksok pillasi, onun inkisafinin daha miikom-
mal soviyyasi demokdir”. [5,s.41] “Torafdaslhq
sivilizasiyalarin daha dorin garsiligli anlasma
vo etimad doracasini, garsiligh alagalorin genis
sahasinin sabitliyini, potensiallarin birlosdiril-
masini, global problemin halli tiglin zaruri olan
imumi qurumlarin yaradilmasini noazards tu-
tur”. [9,s.162] Miasir diinyada comiyyatlorin
hamahang movcudlugu, qarsilighh amokdasliq
vo torofdashiglart tigiin dialoglarla yanasi, bu
dialoglarin ilkin bazisinin diizgiin qurulmas: da
bir o godar 6namlidir. Dialoqun naticasi dialoga
hazirligdan boyiik 6l¢iido aslidir. Bu monada
konstruktiv dialog, dialoga godarki marhalale-
rin diizglin toskili ils, dialogdan sonraki marho-
1o olan amoakdasligin da {izvi sintezindon aslidir.
Konstruktivlik bir proses olaraq dialoglarin bas
tutmas: vo somoaralaliyini toyin edon on osas
faktordur.

Dialoglarda yumusaq giic faktoru va va-
sitaci aktor. Giiniimiizdo diinyada bas veron
coxsaxali proseslori nazora aldiqda bazi anla-
yislarin mona doyisikliyi vo ya avvolki mona-
sindan daha genis mona gazandiginin da sahidi
olurug. XXI asrin realliglarint nozors aldiqda,
monaca dialoq mantiginin vacib bir elementina
cevrilmis yumusaq giic anlayisi da bu gobildon-
dir. Digar torafdon, qurulan konstruktiv dialog-
larin montiqi noaticasi olan amokdasliq da obadi
proses deyil. Bu prosesds da, daimi reqreslarin
miisahido olumasi miimkiindiir. Miiasir diinya-
nin dinamik dayison vektorunu nazars aldiqda
dialoglarin uzunmiiddotli olaraq dayanigli gal-
malar1 da son doraca goliz moasaladir. “Dialoqg
imumi problemlorin  hallindo omokdaghigin
konkret sahoalorinin, formalarinin, mexanizmlo-
rinin inkisafi ti¢lin ilkin sortlor yaradir. Lakin
bu ciir omokdasghq ¢ox vaxt qisamiiddotli do
olur o, 6z formalarin1 dayiso vo ya vaziyyat do-
yisdikda, eloco do ziddiyyatlor kaskinlosdikds
sonlana bilar”. [12,s.45] Malumdur ki, dialoglar
naticosinds oldo olunan osas naliyyatlor siyasi,
iqtisadi, horbi kataklizmlorin fonunda 6z ilkin
mahiyyatini itira bilor. Gliniimiizds igtisadiyyat
vo siyasatin biitiin diinya hadisalorine son dora-
co dinamik yon veran giiclor olduglarini nazors
aldiqda, dialog konlfikli voziyyotlordon tam
olaraq ¢ixis da deyil. Bu cohotdon, miixtalif sa-
halordo aqds olunan dialoglarin naticalarinds
regreslorin bas vermomasi ti¢iin, miasir anlam-
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da basa diisiilon giic faktorlarmmin halledici rol-
lar: da 6nomlidir. Miiasir giic faktorlar birbasa
konfrontasiyadan daha ¢ox, bir név nizamlayici
funksiyalar1 yerinoa yetirirlor. Miiasir diinyanin
giic faktorlar1 arasinda iso, yumusaq vasitalor,
ananavi sart vasitalordon daha goxdur. Bels giic
faktorlarina misal olaraq iqtisadi tozyiqlor, dip-
lomatik xabardarliglar, sanksiyalar va digarloari-
ni misal gostormok olar. Bu monada, “qlobal
miinagise vo omokdagligin dyranilmasinds, di-
gor asas anlayislardan biri do giicdiir. Bununla
bels, giic faktorunu da sevgi Kimi, miioyyan et-
mok vo ya 6lgmokdonss, yasamaq daha asan-
dir”. [19,5.46] Belo ki, miiasir diinyada oksor
hallarda mahiyyati dialoq olan omokdasligin
0zii do giic faktoru il Slgiiliir. Miiasir diinyada
dialoglarin uguruna bu amil do bilavasito tasir
edir. Daha zongin va giiclii 6lklor ilo omokdas-
ligda maragh olmaqg da, eyni doracads tarixin
stnaglarindan ¢ixmisg vo dofalarlo tosdigq olun-
mus osasli arqumentdir. Bu cohatdon, miasir
diinyanin sortlori daxilindo dialoglar hom da,
bir név balansin qorunmasi yollaridir.

Miiasir diinyada konstruktiv vo davamlh
dialoglarda yumusaq giic faktoru ilo yanasi, ey-
nan onun kimi balans rolunda ¢ixis etmok iqti-
darinda olan digor faktorlar da mévcuddur. Be-
12 asas faktorlardan biri do vasitagilikdir. “Vasi-
togi aktorun rolu, torofloraras: dialogu asanlas-
dirmaq, miinagiss toraflori arasinda bag qurmag
va onlar tadricon hansisa holl yoluna ¢atdirmaq
ticiin vasita¢i gisminds xidmot etmokdon ibarat-
dir”. [13,5.235] Umumiyyatlo, qeyd olunmalidir
ki, dialoglarin konstruktiv olmasini sortlondiron
an asas magam neytralligdir. Ciinki obyektivlik
mohz bu formatda kecirilon dialoglarda tomin
oluna bilir. Amma miiasir diinyanin ¢oxqtitblii-
lilyiinii nozors aldiqda neytralliq faktoru ¢ox za-
man obyektiv sokildo tomin oluna bilmir. Moahz
vasitogilik bu neytralligin tomin olunmasini
sartlondira bilon aktora gevrils bilir. Bu mana-
da, neyrtaligin tomin olunmas: {igiin, bazar iki-
torofli dialoglarda ti¢ilincii bir torofin istiraki da
vacib olur. Miiasir diinyada dialoglar sayasinds
konsensusun tagviqi tigiin, dialoglarin 6zlari zo-
ruri olduglar1 gadar, miinagiso edon toraflor ara-
sinda vasitagi aktorlarin da rolu bir o qadar oho-
miyyatlidir.

Notica

Biitiin deyilonlori yekunlasdiraraq bels no-
ticoyo golmok olar ki, miiasir dévrde insanin
sosial, ictimai-siyasi hoyatinda bas veran miina-
gisalorin, ziddiyyatlorin, bohran vaziyyatlarin
hall olunmasinda dialog prosesinin rolu mii-
hiimdiir. Dialogun ayriligda miistaqil falsofi bir
problem kimi 6yranilmasi vo comiyyatds dialog
moadoniyyatinin  formalasdiriimas:1 da vacib
amillor sirasindadir. Ciinki dialog insanin qar-
silighh anlasma madaniyyatinin vo humanizm
dayarlarinin formalagmasinda va s. bu kimi bir
sira folsofi diinyagoriisii masalslari ilo bagh ol-
dugundan onun sosial-falsafi dorki aktuallasir.

Dialog danisiq imkanlarinin bitdiyi va boh-
ran haddo catdigi sistemlordo vacib bir instru-
mentdir. Miasir diinyanin qarsilasdigr koskin
tozadlar, hazirda hoyatda bas veran biitiin hadi-
solor vo insan stiurundaki muxtaliflik amili dia-
loqun komayi ilo normal voziyyato gotirilo bi-
lor. Qarsilighh miinasibatlori tomin etmok, sivili-
zasiyalarin, dinlorin, madoaniyyatlorin, siyasi
sistemlorin birgofaaliyyati, birgomévcudlugu,
dinc, tolerant sokildo yasamaga nail olmaq dia-
loqun ugurla hoyata kegirilmosi ilo baghdir.
Dialoq etnik, sosial, madoni miixtaliflikdon to-
roya bilocok problemlori sabitlosdira vo eloco
do comiyyatin stabilliyinin tomin olunmasi im-
kanlarini yarada bilir.

Dialog prosesi iki torofin colb olundugu
miizakiras prosesidir, lakin mahiyyat budur ki,
dialoq prosesi problemli toraflorin miizakira
formatinda ¢ixis yolu axtarmasidir. Bu miizaki-
ro formatinin uguru iso sistemli sokilda yanasi-
larag diizgiin vo konstruktiv tinsiyyatin qurul-
masi, qarsiliqli miizakirado dinlomo, qarsiligl
refleksiya, maraglarin miizakirs morkozino goti-
rilmasi, irads, azm, dayisan sortlors ¢eviklik nii-
mayis etdirmokdon asilidir. Biitiin bu amiller
omokdaghgin, torofdasligin yaranmasina sobab
olur. Dialoq amokdasligin inkisafi {igiin baglan-
gic noqtasi vo onun an yiiksok formasi - imumi
global problemlorin hallinds sivilizasiyalarin
garsihigh torafdaslhigidir. Digor torofdon miiasir
diinyada konstruktiv dialoglarin hoyata kegiril-
masinds yumsaq giic, vasitagilik kimi digar fak-
torlarin da rolu mithiimdiir.

277



Social sciences, 2024, Nel

10.

11.

12.

13.

278

9doabiyyat

Abbasov Obiilhoson, Geosiyasi va sosial
folsofa: adalotli nizam va teraqqi namina,
Baki, “Zardabi LTD” MMC, 2017.284 soh.
Ismayilov Forman. Bosori problemlar,
Turan evi, Baki, 2010, 390 soh.
Mommaoadzads Ilham, Bir daha falsofs hag-
qinda, Miiasir yanagmalar. Tomaytllor.
Perspektivlor. Tamamlanmis vo yenidon
islonmis ikinci nogsri., Baki, Elm vo tohsil,
2019, 200 sah.

Zeynalov S$olot, Dialoq folsofosi, Baki,
Avropa nogriyyati, 2017, 304 soh.

Zeynalov Solat, Sivilizasiyalararast miina-
Sibatlor: problemlor vo perspektivlor. Baki:
Oguz Eli nogriyyati, 2014, 240 s.

Zeynalov So6lot, Dialoq madoniyyati vo
miiasirlik, Baki, Avropa nosriyyati, 2020,
330 sah.

Hunanor nmuBuiu3anuii. IloBecTka mHA. —
Mocksa: U® PAH, — 2005. — 145 c.
Jonros, K.M. JIuuHOCTh B AManore Kysb-
Typ // ®unocopus B AMAIOre KyJIbTyp:
Marepuansl Becemupnoro nus ¢punocodun.
— Mockaa: Ilporpecc-Tpagumms, — 2010. —
c.1147-1154

Kyspik, B.H., fxosen, 10.B. [uunmza-
LUU: TeOpHsl, UCTOpHS, Jualor, Oyaymiee //
T.I: Teopus n ucTopuss LMBWIN3ALUN. —
MockBa: HCTUTYT SKOHOMHUYECKUX CTpa-
teruii, — 2006. — 768 c.

Ky3sik, B.H., fxosen, }0.B. LuBunuza-
LUU: TeOpusl, UCTOpUS, auaior, oyayuiee //
T.V: HuBunuzanuu: mpomuioe u Oyayiiee.
— MockBa: HMHCTUTYT SKOHOMHYECKHX
crpateruii, — 2008. — 576 c.

P3aeBa, Pompa. IloctmMonmepH W MymnbTH-

KYJIbTYPAJIU3M: Me:x1ucuunIMHapHbIN
muckype. — baky, «EiMm Be Taxcwim». —
2015. - 300 c.

Sxosen, 10.B., ®@apax C. luanor u napt-
HEpPCTBO LMBUIM3auui. — MockBa: Mex-
nyHapoaHsld MHCTUTYT IIutupuma Copo-
kuHa — Hukonas KonapareeBa, UHcTuTyT
SKOHOMUYECKHUX cTpareruil, — 2014, 434 c.
Brand-Jacobsen, Kai  Frithjof, with
Jacobsen, Carl G. Beyond mediation:

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

towards more holistic approaches to
peacebuilding and peace actor
empowerment // Searching for peace the
road to transcend. By Johan Galtung and
Carl G. Jacobsen. — London: Pluto Press. —
2000, — pp. 231-267

Galtung, Johan and Tschudi, Finn. Crafting
peace: On the psychology of the transcend
approach // Searching for peace the road to
transcend. By Johan Galtung and Carl G.
Jacobsen. — London: Pluto Press. — 2000, —
pp. 206-227

Galtung, Johan. Transcend and Transform:
An introduction to conflict work. —
London: Pluto Press. — 2004, — 197 p.
Galtung, Johan. Peace by peaceful means:
Peace and conflict, development and
civilization. — Oslo: International Peace
Research Institute. — 1996, — 289 p.

Jeong, Ho-Won. Conflict Management and
Resolution. An introduction. — New York:
Routledge, — 2010. — 256 p.

Krauss, Robert M., Morsella Ezequiel.
Communication and Conflict // The
handbook of conflict resolution: Theory
and practice. Editors Morton Deutsch,
Peter T.Coleman, Eric C.Marcus. Second
Edition. — San Francisco: Jossey-Bass. —
2006, — pp. 144-157.

Nye, Joseph S. Jr., Welch, David A. //
Understanding  global  conflict  and
cooperation: An introduction to theory and
history. — Boston: Pearson. — 2017, — 449 p.
Saunders, Harold H. Dialogue as a process
for transforming relationships // The SAGE
handbook of conflict resolution. Edited by
Jacob Bercovitch, Victor Kremenyuk, and
I.William Zartman. — London: SAGE
Publications Ltd. — 2009, — pp.376-391
Susnjic, Duro. The meaning and
significance of dialogue // Religious
dialogue in the Balkans: The drama of
understanding. Edited by Milan
Vukomanovi¢ and Marinko Vucinic.
Belgrade: Belgrade Open School, - 2005
pp.11-19



Sosial elmlar, 2024, Ne1

Summary
Vusala Gulmaliyeva
Characteristics of philosophical understanding of dialogue

The article is devoted to dialogue, which is one of the most urgent problems of the modern era.
It was emphasized that the role of dialogues as a method of solving problems arising as a result of
fundamental changes occurring in the background of globalization in the modern world is irreplace-
able, and that it is one of the most important factors in the reformation of the world. It has been con-
sidered that dialogue has the power to resolve contradictions and conflicts arising as a result of reli-
gious, ethnic, cultural, political and economic diversity. In this process, it was reported that it is
possible to achieve positive changes, harmony, stability and order in the direction of spiritual en-
richment of human society. Because the successful path to dialogue begins with communication,
communication and the resulting cooperation, the said factors were analyzed separately. Therefore,
dialogue has been generally researched as a kind of progressive and creative communication that
takes place on the basis of a healthy critique of the problems of interstate or specific societies. The
article provides general information on communication, communication as a fundamental philo-
sophical and sociological concept in the form of dialogue between people and the world, if not more
specifically, between people and generations. Its task is to achieve mutual understanding, mutual
enrichment, transformation and refinement of one by another, and the proper organization of com-
munication has been analyzed as the main factor leading to the success of dialogues.

Keywords: dialogue, consensus, cooperation, harmony, peace

Pesrome
Bycau a I'mabmaineBa
OcobennocT GuiI0COPCKOro NOHUMAHUS ANAIOTA

CraThs MOCBSIIEHA AMANIOTY, KOTOPBIM SBISETCS OJHON M3 Hamboyee aKTyalbHBIX MpolieM
COBpeMeHHOCTH. [loguepKuBaiock, 94To posib AUAIOTOB KaK METO/A pelieHus mpoOsaeM, BO3ZHHUKA-
IOIUX B pe3yabTaTe (hyHIaMEHTANIbHBIX U3MEHEHUH, TPOUCXOASIINX Ha (hoHE Todamn3anuu B Co-
BPEMEHHOM MHpE, HEe3aMEHUMa U SBJIETCS OJHUM U3 BaXHEHIHNX (HaKTOPOB pedhOpMHUPOBAHUS
mupa. CYUTaNOCh, YTO AUATIOT CIIOCOOEH Pa3pelInuTh MPOTUBOPEUUS U KOH(MIUKTHI, BO3HUKAIOIINE
B PE3yJIbTATE PEIUTUO3HOTO, STHUYECKOTO, KYIbTYPHOTO, MOJUTHIECKOTO U SIKOHOMHYECKOTO pa3-
HOOOpa3us. B »ToM mpoiiecce coo0Ianock, YT0 MOKHO JOOUTHCS MMO3UTHUBHBIX U3MEHEHUH, TapMO-
HUU, CTAOUIILHOCTH W MOPSIKA B HAMMPABICHUN JTyXOBHOTO 0OOTAIIEHHs YEJIOBEUECKOro 0OIIEeCTRa.
[TockoNbKy YCHENIHBIN MyTh K JUAIOTY HAYMHAETCSA ¢ OOIICHUS, OOIIEHUS U MOCIEIYIOIIEero Co-
TPYJIHUYECTBA, YKa3aHHbIE (DaKTOPhI OBLIN MPOAHATU3UPOBAHBI OTAEIBHO. TakuM 00pa3om, JHaIOT
0OBIYHO HCCTIETOBANICS KaK BUJ MPOTPECCHBHOTO U TBOPUYECKOTO OOIIEHUS, KOTOPOE IPOUCXOTUT Ha
OCHOBE 3JI0POBOM KPHUTHKH MPOOJIEM MEKTOCYJapCTBEHHBIX WJIM KOHKPETHBIX 00IIecTB. B crathe
JAIOTCsl O0IIKe CBEeIeHUsI 0 KOMMYHHUKAIIMK, KOMMYHHKAIIMU Kak (pyHIaMeHTaabHOU ¢unocodcko-
COITMOJIOTHYECKOW KOHIIENIIMU B (popMe auanora MexAy JIOJbMH U MHUPOM, €CITH HE KOHKPETHEE,
MEXAY JIIOAbMHU U MOKOJEHUsIMU. Ero 3amaueit siBisieTcsi JOCTUKEHUE B3aUMOIIOHUMAHUS, B3aUMO-
oboramienns, TpaHchOpMAIIMK W YTOUYHEHHs APYT ApPyra, a MpaBUIbHAs OpraHu3amus OOIIeHUsS
aHATM3UPYETCs KaK TTaBHBIA (pakTop, BEAYIIUI K yCIeXy JUAIOTOB.

Knroueswvie cnoea: ouanoe, koncencyc, compyoOHU4ecmaeo, 2apMOoHUsl, MUp.
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