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Multikulturalizm vo hiiquqi oxlaq anlayis-
lar1 cagdas gqloballagma proseslori fonunda hom
nazori, hom do praktik saviyyado aktualliq qa-
zanan sosial-falsofi vo hiiquqi kateqoriyalardir.
Miiasir comiyyatlorin etnik, dini vo modeni
miixtolifliyinin artmasi, forgli monovi diinyago-
rlslorinin eyni hiiquqi sistem daxilindo mdv-
cudlugunu tomin etmok zorurati ilo naticolon-
misdir. Multikulturalizm yalniz madoni miixte-
lifliyi gobul va tosviq edon sosial model kimi
deyil, eyni zamanda hiiquqi vo oxlaqi sistemlo-
rin bir-birino uygunlasdirilmasini tolob edon
kompleks bir ictimai-siyasi yanagsma kimi da ¢i1-
x1s edir. Bu baximdan, multikulturalizm sadaco
toleranthigin tosviqi ilo kifaystlonmir, hiiquqi
sistemin miixtalif madoni etiqad vo dayarlora
cavab vera bilocok sokildo qurulmasini da ne-
zardo tutur.

Digor torafdon, hiiquqi oxlaq — yoni hiiqu-
qun tokca formal normativ sistem deyil, eyni
zamanda etik prinsiplorlo osaslandirilan sosial
institut kimi basa diigiilmasi — miiasir hiiquqsti-
nasliqda vo hiiquq falsofasinds shomiyyatli mii-
zakirs movzusudur. Hiiquq sisteminin legitimli-
yi yalniz normativ solahiyyatlo deyil, hom ds
oxlaqi osaslandirmalarla moéhkomlondirilmali-
dir. Mahz bu kontekstds hiiquqi oxlaq, miixtalif
maodoniyyatlors xas etik doyorlorin hiiquq siste-
mina neca inteqrasiya olunmasi, hiiquqi qorar-
larin madeni vo monavi kontekstds na doracada
odalatli vo magbul oldugu kimi suallart giinde-
mao gatirir.

Multikultural kontekstdo hiiquqi oxlaqin
asas problemi odur ki, hiiquq universal norma
kimi ¢ixis edorkon, oxlaq moadoniyyato baglt vo

cox zaman subyektiv doyarlar sistemidir. Bu sa-
bobdon, hiiquqi sistemin hom normativ biitovlii-
yii qorunmali, ham do forqli madoni qruplarin
monovi talabatlart nazors alinmalidir. Bu balan-
sin qorunmasi {igiin hiiquqla axlaq arasinda dia-
lektik miinasibatin qurulmasi vo hiiquqi gorarla-
rin etik kontekstlorda sorhi vacib olur.

Bu mogalads, multikulturalizmin hiiquqi vo
oxlaqi ¢ar¢ivada tohlili aparilacaq, miixtalif mo-
doaniyyatlorin hiiquqi normativlari va etik gqavra-
yislarinin qarsiliqh tesiri aragdirilacaqdir. Xiisu-
sila insan hiiquqlari, fordi azadliglar, gender bo-
raborliyi, dini inanc vo oxlaqi dayarlorin toq-
qusdugu kontekstlords hiiquq sistemlarinin han-
s1 prinsipial yanagmalari qobul etmasi mosolosi-
no toxunulacaqdir. Maqgsad, miixtalif hiiquqi
madoniyyatlor arasinda etik uygunlugun tomin
olunmas yollarini ortaya qoymaq vo bu prosesi
beynoalxalq hiiququn vo hiiquqi oxlaqin nozori
asaslart il olagalondirmokdir.

1. Multikulturalizm falsafasi vo Hiiquq

Multikulturalizm, miiasir comiyyatlordo ar-
tan modoni ¢atindaliklorin vo etnik-mongaya aid
zonginliyin soraitindo bir arada yasamaq mode-
lidir. Bu model, forqli moadaniyyatlore malik in-
san qruplar1 arasinda qarsiligli hérmot, doziim-
liliik vo birge-yasayis li¢iin osaslar yaradir. Be-
lo bir coxmadoniyyatli comiyyatds, miisyysn
universal dayarlorin qorunmasi tolobi multikul-
tural siyasotin hiiquqi monzarasini zonginlogdi-
rir. Hiiquq bu kontekstda sosial sabitliliyin qo-
runmasi, ¢atismalarin tonzimlonmasi va biitiin
votondaglar tiglin barabar imkanlarin yaradilma-
st baximindan holledicidir (Kymlicka 89).
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Multikulturalizm ils hiiququn kesismo ndg-
tolorindo yaranan etik suallar, hiiququn tok for-
mal normalar deyil, sosial-madoni kontekstdoki
oxlaqi osaslara dayanaraq formalagmasi zorurs-
tini ortaya qoyur. Belo ki, J. Rouls universal
odalat prinsiplorini madoni pliiralizm soraitindo
totbiq etmayo ¢alisaraq, ictimai raziliq osaslt
etik-hiiquqi  sistemin zoruriliyini vurgulayir
(Rawls 133). O, madeni vo dini miixtalifliyin
genis yayildigr comiyyatlordo hiiquqi sistemin
legitimliyi vo sosial sabitliyin qorunmasi {i¢iin
nozoragarpacaq bir yanasma toqdim edir. J. Ro-
uls, forqli doyerlora malik ford vo qruplarin bir
arada yasadig pliiralist comiyyatlords sabit vo
odalatli bir siyasi sistemin yalniz ictimai raziliq
(overlapping consensus) osasinda mdvcud ola
bilacayini irali siiriir (Rawls 133).

Burada J. Roulsun asas mogsadi hiiquqi vo
etik nizamin birbasa spesifik dini vo ya falsofi
sistema osaslanmadan, lakin onlarin tomal prin-
siplori ilo ziddiyyoto diismodon formalagdiril-
masidir. Yoni dévlot vo hiiquq sistemi "neytral”
qalmalidir, lakin bu neytralliq, forgli diinyago-
rislorindon olan veotondaslarin minimum razi-
lasma osasinda gobul eds bilacayi adalat prin-
siplorini ehtiva etmolidir. Bu, hom hiiquqi legi-
timliyi tomin edir, hom dos sosial harmoniyani
qoruyur.

J. Rouls bu magsadls “tominatlh pluralizm”
(reasonable pluralism) anlayisin isloyib hazir-
layir. O geyd edir ki, miiasir demokratik comiy-
yatlorda vatondaslar forgli oxlaqi vo dini diinya
baxislarina sahib olduqglari ti¢iin bir ortaq “yax-
s1 hoyat” anlayis1 lizorindo raziliga golo bilmoz-
lor. Lakin, onlar odalotli qurulus prinsiplorino
dair iimumi bir raziliq asasinda birlogo bilorlor.
Bu raziliq forqli nozori sistemlorin "Ortiigon"
(overlapping) elementlorinden ibaratdir. Masoe-
lon, hom Islam etikasi, hom do liberal faolsof,
forgli motivasiyalarla olsa bels, adalst, loyaqsat,
insan hiiquqlart kimi dayarlori dostakloya bilor
(Rawls 134-135). Bu baximdan onun toklif et-
diyi ictimai raziliq asasinda formalasan etik-hii-
quqi sistem, modoni pliiralizmin yaratdigi on
fundamental problemi — "kimin etikasi hiiquq
lictin asas olacaq?" sualm — montiqli sokildo
cavablandirmaga c¢alisir. O, hiiququ miisyyan
bir madoniyyatin vo ya dinin diktoesi olmadan,
lakin onlara hormat edon bir struktur kimi di-
zayn etmoyi toklif edir. Bu, hiiquq sisteminin

174

hom universal, hom da inkliiziv olmasini tomin
etmoyo yonoalmisdir.

J. Roulsun “original position” (orijinal
movge) vo “veil of ignorance” (cahillik pardosi)
anlayislart bu universal adalot modelinin folsofi
osasini toskil edir. Insanlar 6z sosial statuslari-
n1, madoni vo dini monsubiyyatlorini bilmadon
odalat prinsiplori se¢soydilar, onlar biitiin qrup-
lar {li¢iin odalotli olacaq prinsiplori secordilor.
Bu abstrakt metodoloji model, forqli madoniy-
yatloro malik votondaglar arasinda neytral vo
obyektiv hiiquqgi sistemin tomolini qoymaq
mogsadi dasiyir (Rawls 102—109).

J. Roulsun fikirlorinin falsafi vo hiiquqi ne-
ticasi budur ki, madani pliiralizm soraitinds hii-
quqi sistem yalniz hor kasin gobul eds bilacayi
odalot prinsiplorino osaslanarsa, legitimlik vo
sabitlik tomin edilo bilor. Onun ictimai raziliq
konsepti, hiiququn sadoco dovlotin sanksiya
mexanizmi deyil, eyni zamanda comiyyatin ma-
doni vo etik miixtalifliyini nozors alan ahongli
bir struktur oldugunu vurgulayir.

Forqli madaniyyatlorin hiiquqi doyarlari va
etik gavrayislar bir-biri ilo zidd ola bilor. Bu
baximdan, miioyyon bir modoni qrupun etik
prinsiplori digorinin hiiquqi normativlori ilo
toqqusa bilir. Masalon, Avropa hiiquq sistemin-
do cinsi azhglarin evlonmo azadligim1 tomin
edon ganunlar, konservativ moadoni vo dini kon-
tekstlordo oxlaqi narahatliqlar yaratmaqdadir
(ECHR).

Bozi hallarda modoni oxlaqin qorunmasi
zarurati hiiquqi prinsiplorlo ziddiyyato diiso bi-
lir. Bu kontekstdo Azerbaycanin hiiquqi sistemi
0ziindo madani vo milli doyarlorlo yanasi bey-
nalxalq hiiquq ohdoliklorini do dastyir. Azor-
baycan Respublikasinin qosuldugu BMT-nin
Insan Huquqlar1 Uzro Umumi Boyannamasi vo
Avropa Insan Huquglar1 Konvensiyasi, hiiquqi
sistema boraborlik, loyaqat vo diskriminasiya-
nin qadagan olunmasi kimi universal oxlaqi
meyarlar1 daxil edir (UN General Assembly,
Art. 1; ECHR, Art. 14).

Multikulturalizmin hiiquqi ¢or¢ive ilo uz-
lagdirilmasi, hiiququn oxlaqi vo madoni sorhlora
aclq formada qurulmasini zoruri edir. Hiiquq
sistemlori, madoni miixtalifliyin yaratdigi etik
spektro cavab vers bilmok {i¢iin soffaf, inkliiziv
vo miitoraqqi yanagma mexanizmlari totbiq et-
molidir.
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2. Farqli madaniyyatlorin etik vo hiiquqi
gqavrayislar

Forqli madaniyyatlorin hiiquqi va etik qav-
rayislari, hiiquqi sistemlordo normativ tonzimlo-
moalorin formalagmasina, habelo sosial miinasi-
botlordo davranig kodlarinin miisyyonlosdiril-
mosing birbasa tosir edir. Hiiquq, bir comiyyo-
tin normativ osaslarini togkil edon vo qaydalarin
tatbiqini tomin edon struktur olmaqla yanasi,
forqli modoniyyotlordo doyiskonlik gdstoron
etik meyarlarin qanunvericiliys neco inteqrasi-
ya olunacagini da miioyyan edir. Oxlaq iso, da-
ha ¢ox daxili inanc sistemlori vo ictimai doyor-
lorlo bagl olub, soxslorin davranislarini “dog-
ru” vo ya “yanlis” kimi qiymotlondiran subyek-
tiv olgiilorls isloyir (Kymlicka, 37).

Bu baximdan, hiiquqi vo etik qavrayislarin
qarsiliglt tosiri multikultural kontekstlordo daha
da miirokkobloasir. Miixtalif 6lkolor milli hiiquq
sistemlorini multikulturalizms uygunlagdirmaq
tictin forqli hiiquqi modellar vo etik yanagmalar
formalagdirmisdir. Liberal hiiquqi sistemlords
fordi azadliglar vo insan hiiquqlar1 osas gotiiriil-
diiyti halda, kollektivist comiyyatlordo ictimai
harmoniya va dini-oxlaqi doyarlor iistiinliik tos-
kil eds bilor (Parekh 104).

Multikulturalizmin hiiquqi tonzimlomasin-
dos an ¢ox qarsilasilan problemlordon biri, miix-
tolif moadoniyystlors aid hiiquqi vo etik norma-
larin ziddiyyat toskil etmoasidir. Bu ziddiyyatler,
xtisusilo insan hiiquqlari, gender boraborliyi,
din azadlig1 kimi sahalords bariz sokildo 6ziinii
gostorir. Masalon, Avropa hiiquq sistemindo ga-
dinlarin ailodaxili miinasibatlordo borabor hii-
quglara malik olmas1 hiiquqi norma kimi totbiq
edilir (ECHR, Art. 14), lakin bozi Islam dlkalo-
rindo soriot hiiququnun totbiqi naticosindo qa-
dinlarin hiiquqi statusu daha mohdud ¢orgivada
miioyyan edilir (An-Na'im 85). Lakin, bu nor-
ma bozi Islam olkolorinds, xiisusilo Iran vo
Soudiyyo Orabistani kimi soriot hiiququna asas-
lanan sistemlords ziddiyyatlo garsilanir. Bu 6l-
kolordo qadinlarin hiiquqi statusu, ailo, miras,
sahidlik va ictimai saholordo daha mohdud so-
kildo miioyyan olunur. 2022-ci ildo Iranda
Mohsa Omini adl1 gonc qadinin polis torafindon
hicab gaydalarina amal etmodiyine gors saxla-
nilmas1 vo habsdo vofat etmosi bu problemin
hiiquqi vo etik tozahiiriinii agiq sokildo gdstordi
(“From Iran, 2025).

Bonzor bir ziddiyyst Fransada miisahido
olunur. Fransiz dovloti sekulyar prinsiplora
osaslanaraq, dovlot moktoblorindo dini simvol-
larin istifadosini qadagan edir. Mosalon, 2023-
cli ilden etibaron miiselman qizlarin geyimlori
dovlat moktablorindo qadagan edilmisdir. Bu
qgorar, dovlatin neytralliq prinsipine uygun olsa
da, fordi dini azadliglarin mohdudlagdirilmasi
kimi qiymstlondirilir (“Religious, 2023). Bu
niimuna din azadlig ilo dovlstin hiiquqi miida-
xilo sarhadleri arasinda movcud olan gorginliyi
gostarir.

Bu niimunslor gostarir ki, multikultural ca-
miyyotlords hiiquqi tonzimlomslorin uguru,
forqli madoni va dini qruplarin dayarloring qarsi
hassasliqla yanagsmaqdan vo universal insan hii-
quglar1 prinsiplori ilo yerli etik normalar arasin-
da optimal tarazliq yaratmaqdan asilidir. Hiiquq
sistemlori bu istigamotds daha ¢evik, adaptiv vo
inkliiziv olmalidir ki, ziddiyyatlor dialoq vo hii-
quqi transformasiya yolu ilo aradan qaldirilsin.

Bu nov forqliliklor multikultural comiyyat-
lords hiiquqi sistemlorin tokco normativ tonzim-
loma mexanizmlori deyil, ham do etik cohatdon
inkliizivlik gostaricisi olmasini tolob edir. Hii-
quqi oxlaqin osas mogsadi miixtolif madoniy-
yatlorin doyarlarini tomsil etmoklo yanasi, iimu-
mi bir etik c¢or¢ive yaratmaqdir. Bu ise, forqli
modoni kontekstlordo hiiququn tatbigindo mo-
doniyyatloraras: dialoq ve hiiquqi pliiralizm ki-
mi yanasmalart 6na ¢ixarir (Bielefeldt, 101-
102).

Forgli madaniyyatlorin hiiquqi va etik qav-
rayislarinin uygunlagdirilmasi, tokco normativ
harmoniyanin deyil, hom do madoni miixtolifli-
yin hiiquq sahesindo qorunmasinin zoruriliyini
gostarir. Bu sintez, hiiquqi axlaqin multikultural
dayarlarls neca inteqrasiya oluna bilocayine da-
ir fundamental suallar1 6no gokir.

3. Etik vo hiiquqi asaslarin sintezi

Forqli modoniyyatlor arasinda hiiquqi ve
etik osaslarin sintezi, miiasir multikultural co-
miyyatlorin qarsisinda duran on miirokkab vo
hassas masalalorden biridir. Multikulturalizmin
hiiquqi diskursda yer almasi yalniz madoni
miixtolifliyin taninmasi ilo mohdudlasmir, eyni
zamanda bu miixtolifliyin hiiquq sistemindo
hans1 sokildo inteqrasiya edilocoyini vo etik
prinsiplarls neco uzlasdirilacagini da tolob edir.
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Hiiquqi vo etik sintez, madoni forqliliklori hii-
quqi strukturda nozoro almaqla yanasi, univer-
sal doyarlorin qorunmasina da xidmaot etmolidir.
Bu kontekstdo sintez dedikdo, no homogenlos-
dirma, na do relativist giizost nazorde tutulur;
oksino, miixtolif modoni kodlarin birgo mov-
cudlugu osasinda balanslagdirilmis hiiquqi-etik
carcivo formalasdirilmalidir.

Bu baximdan, hiiquq ve oxlaqin sintezi,
hom normativ pliiralizmi gobul edon hiiquqi
miihitin yaradilmasini, ham do bu miixtalifliyin
etik osaslarla idaro olunmasini tolob edir. Belo
bir sintez, forqli madoniyyatlor arasinda hiiquqi
qarsiligh slagonin yalniz formalligla deyil, hom
do monovi prinsiplorlo tonzimlonmasine imkan
yaradir. J. Roulsun "siyasi adalat" konsepsiyasi
bu mdvzuda miithiim nozori baza togdim edir.
Onun fikrincos, adalatli comiyyatlor forqli axlaqi
baxislar olan qruplarin ortaq raziliga golo bildi-
yi "overlapping consensus" modelins asaslan-
malidir (Rawls, 13-15). Bu model hiiquqi vo
etik sintez liclin konseptual ¢orcivo yaradir,
ciinki burada forqliliklora hormat, timumi prin-
siplorlo birlosdirilir.

Sintez prosesi yalniz nazori deyil, hom do
praktik soviyyado kompleks yanagmalar tolob
edir. Mosalon, Avropa Insan Hiiquglar1 Kon-
vensiyasi (ECHR) insan hiiquqlar1 vo azadliqla-
rin1 universal doyarlor kimi gobul etso da, bu
hiiquglarin hoyata kecirilmosindo dovlstlora
"margin of appreciation" taniyir. Bu yanasma,
forgli madani vo hiiquqi enonalari nozars alma-
ga imkan yaradir (Letsas, 80). Belalikls, hiiquqi
sistemlor bir torofdon universal hiiquqglar: tani-
yir, digar torafdon iso bu hiiquglarin yerli kon-
teksto uygun totbiqini tomin edir.

Hiiquqi va etik sintez hom normativ pliira-
lizma agiq olmali, hom do modoniyyatlorarasi
dialoqu stimullasdirmalidir. M. Sandelin geyd
etdiyi kimi, "sosial adalat yalniz fordlorin hii-
quqglarina deyil, onlarin ictimai identikliyina do
asaslanmalidir" (Sandel, 13). Beloliklo, hiiquq
sistemlori yalniz abstrakt fordlors deyil, real co-
miyyatin madoni strukturlarina cavabdeh olma-
lidir.

Hiiquqi vo etik osaslarin sintezi, multikul-
tural comiyyatlords sosial adalot, hiiquqi legi-
timlik vo etik dayanighiligin tomin olunmasi
ticlin asas mexanizmdir. Bu sintez, yalniz hiiqu-
qi normativlerin uygunlagdirilmas: deyil, hom
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do miixtalif madoniyyatlors moxsus oxlaqi de-
yarlorin dialoq vo konsensus vasitasilo bir araya
gatirilmasidir. Belos bir yanagma, qlobal etik sis-
temin yerli modoni identikliklo harmoniyasini
tomin edir.

Multikulturalizmin totbiqi miixtolif comiy-
yatlordo hiiquqi vo etik osaslarin sintezi baxi-
mindan forqli yanasmalar tolob edir. Bu baxim-
dan, Azorbaycan Respublikasi Oziinamoxsus
modeli ilo se¢ilir. Azorbaycanin multikultura-
lizm modeli hom normativ hiiquqi sistemdo,
ham do ictimai-etnik miinasibatlords etik vo hii-
quqi doyerlorin sintezino osaslanir. Bu sintez,
bir torofdon Olkodoki mixtalif etnik, dini vo
madoni qruplarin hiiquglarini qorumaga yonal-
mis hiiquqi mexanizmlorlo, digor torofdon iso
milli-manovi doyorlors hormat vo qarsiliqlt do-
ziimliiliik asasinda formalasan ctik miinasibat-
lorls tomin olunur.

Azorbaycan Konstitusiyasinin 25-ci mad-
dosinds birmenali sokilds qeyd edilir ki, heg
kas irqino, dinina, diling, cinsino, monsgoyino
goro ayri-seckiliyo moruz galmamalidir. Bu
norma, hiiquqi baraborlik prinsipinin konstitusi-
on zomanatidir. Lakin, yalniz hiiquqi norma ki-
fayat etmir — bu borabarlik real ictimai miinasi-
botlordo do yasanmalidir. Bu iso, etik davranig
kodekslarinin, comiyyatin madoni kodlarinin vo
tolerantliq falsafasinin totbiqi ilo miimkiindiir.

Azorbaycan modeli burada miihiim iistiin-
liikk gostorir: 6lko tarixon miixtolif dinlorin vo
millatlorin dinc yanas1 yasadigr mokana cevril-
migdir. Bu tarixi tocriiba, hiiquqi sistemin for-
malasmasinda da 6z oksini tapmisdir. 1992-ci
ildo gabul edilon “Dini etigad azadlig1 haqqin-
da” Qanun bu baximdan asas hiiquqi senadlor-
don biridir. Qanun yalniz hiiquqi ¢ar¢ivo miioy-
yanlosdirmir, eyni zamanda dini konfessiyalar
arasinda etik davranis vo qarsiliglt hérmatin
togviqine xidmot edir (Qanunvericilik Toplusu,
2023, s. 14-17).

Azorbaycan multikulturalizminds yalniz
hiiquqi boraborliklo mohdudlagsmir. Masalon,
Qafqaz Miisalmanlar1 Idarasinin, Azorbaycan
Pravoslav Kilsosinin, Dag Yohudilori Dini ic-
masinin va digor dini qurumlarin dovlst torafin-
don borabor soviyyado dostoklonmasi vo rosmi
tadbirlords istiraki hiiquqi taninmanin vao etik
miinasibatin real tozahiiriidiir. Bu hal, dini va
madoni forqlorin qarsiligli hérmat ¢argivesinda
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comiyyato inteqrasiyasini tomin edir. Azarbay-
canin bu sahodo institusional yanasmasi da sin-
tezo xidmot edir. Prezident yaninda Multikultu-
ralizm iizro Dovlot Miisavirliyi, Baki Beynol-
xalq Multikulturalizm Moarkezi vo UNESCO-
nun dostoyi ilo hoyata kegirilon “Azorbaycan —
modoniyyatlorarast dialoq 6lkosi” togobbiislori,
hiiquq vo etikanin sintezini beynoalxalq norma
vo milli model ¢oar¢ivasinds toqdim edir. Moso-
lon, “Bak1 Prosesi” g¢orgivasindo kegirilon bey-
nalxalq forumlarda Azarbaycanin milli multi-
kulturalizm modeli hom hiiquqi zomin, hom do
monavi-etnik harmoniyanin niimunasi kimi tog-
dim olunur (Mamen3ane, s. 382—384).

Azorbaycan multikulturalizmi hiiquqi vo
etik asaslarin sintezindo unikal bir model tog-
dim edir: burada dovlst hiiqugi mexanizmlor
vasitosilo forqliliklori tantyir vo qoruyur, co-
miyyat iso tolerantliq vo qarsiligli hormot osa-
sinda etik birgoyasayisi tomin edir. Bu sintez
yalniz normativ deyil, hom do sosiokultural bir
platforma kimi foaliyyat gdstorir vo regional
model kimi digor multikultural 6lkslor ti¢iin do
nlimunos ola bilar.

Multikulturalizm vo hiiquqi oxlaq arasinda
miinasibat, qloballasan vo modani cohotdon get-
dikco daha miixtaliflogon diinyada hiiquqi-falso-
fi diskursun morkoezinds dayanir. Miiasir co-
miyyastlords miixtalif modoniyyatlorin, dini
inanclarin, dil vo onanolorin bir arada yasamasi
artiq istisna yox, norma halimi almigdir. Bu vo-
ziyyat is9, hliquq sistemlorini vo etik nazariyye-
lori ciddi sokildo yenidon diisiinmoyi zoruri
edir. Multikultural soraitde hliququn missiyasi
tokca ictimai nizami qorumaqdan ibarst deyil;
hiiquq eyni zamanda miixtalif madoniyyatlorin
hiiquqi vo etik Oziinomoxsusluglarini tanimali
vo onlarin bir arada harmonik sokildo movcud
olmasina sorait yaratmalidir.

Oxlaq vo hiiquq arasinda tarixi baximdan
bozon paralel, bazon is9, togqusan miinasibatlor
movcud olmusdur. Lakin, multikultural miihit-
ds bu iki sistemin inteqrasiyasi yeni bir sinerge-
tik miinasibat talob edir. Hiiquq sistemlari uni-
versal prinsiplori — insan hiiquqlari, azadliq, ba-
raborlik va layagot kimi doyarlori — qorumagqla
yanasi, forqli madoni qruplarin spesifik oxlaqi
taloblorini vo identikliklorini do nozors almali-
dir. Bu balansin alds olunmasi, hiiququn legi-

timliyi vo comiyyatin sosial sabitliyi {i¢iin hoya-
ti ohomiyyot dasiyir.

Hiiqugqi-etik sintez dedikde burada bir “orta
doyorlor sahosi”nin formalasdirilmasi nozords
tutulur ki, bu da miixtolif madoniyyatlordon go-
lon forqli hiiquqi vo oxlaqi yanagmalarin imumi
prinsiplor {izorindo uzlasdirilmasi ilo miimkiin
olur. Belo bir sintez modeli hom pozitiv hiiquq
normalarmi, ham do kontekstual etik baxislari
nozors almagi tolob edir. Masalon, Avropa In-
san Hiiquglar1 Konvensiyasinin totbiqi tacriibs-
sindo "margin of appreciation" prinsipi gostorir
ki, beynsalxalq hiiquqi sistemlor yerli modoni-
etik konteksdo hiiquqi normalarin totbiqino ge-
vikliklo yanagsmalidir. Bu iso o demokdir ki,
etik vo hiiquqi sintez yalniz universal prinsipls-
rin diktasi ilo deyil, hom do onlarin lokal toza-
hiir formalariin dialoqu ilo miimkiindiir.

Azorbaycan kontekstindo bu yanagma daha
da ohomiyyatlidir. Bir torofdon Azorbaycan
Respublikasinin konstitusiyasi vo beynalxalq
hiiquq sonadleri universal hiiquq normalarini ta-
niyir vo tomin edir, digor torafdon iso milli-me-
doni doyarlor — o climloden dini-oxlagi norma
va onanalor — hiiququn tacriibe sahasinds 6z ok-
sini tapir. Bu, hiiququn hom pozitiv normativ
monba, ham do manavi-madani dasiyict funksi-
ya dasidigini gosterir. Burada hiiquq, yalniz in-
zibati mexanizm deyil, hom do comiyyatin do-
yarlor sisteminin ifadesidir.

Eyni zamanda, multikultural comiyystlords
hiiquqi sistemlorin qarsilasdigi ¢agirislardan bi-
r1 do forqli madoniyyatlora monsub qruplar ara-
sinda potensial ziddiyystlorin yaranmasidir. Bu
ziddiyyatlor bazon qadin hiiquqlari, ailo gqanun-
vericiliyi, din azadlig1 vo ya ifads azadlig1 kimi
sahalords iizo ¢ixir vo hiiququ etik dilemmanin
markazina qoyur. Bu sabobdon, oxlaqi vo hiiqu-
qi sintez sadoco nozori problem deyil; o, eyni
zamanda praktiki siyasat vo hiiquqi gorarlarin
morkozindo duran dinamik bir prosesdir.

Etik vo hiiquqi esaslarin sintezi, yalniz hii-
quq elminin deyil, eyni zamanda falsafs, sosio-
logiya vo moadoniyyatsiinasliq sahalorinin birgs
tohlilini tolob edon kompleks bir fenomendir.
Bu sintez, multikulturalizmin sosial birgoyasa-
y1s modelina ¢evrilmasi ti¢lin fundamental asas-
dir. Belo bir sintez ham fordi hiiquqlarin qorun-
masini, hom da kollektiv madani identikliklorin
taninmasini tomin edorak, daha oadalatli va ink-
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liziv bir comiyyatin qurulmasina imkan yara-
dir. ©xlaq vo hiiququn bu inteqrasiyas1 olma-
dan, no hiiquqi beraborlik, no do sosial harmo-
niyadan danigmaq miimkiindiir. Beloliklo, mul-
tikultural hiiquqi oxlaq anlayist yalniz hiiquqi
normativliklo deyil, hom da etik stiur vo madoni
empatiya ilo formalasir.
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Gunel Heydarova

Multiculturalism and legal ethics: the synthesis of ethical values and
legal normativity in different cultures

The globalization processes of the century and the growth of ethno-cultural diversity of socie-
ties have made multiculturalism a relevant topic in moral and legal discourses. The article analyzes
the relationship between multiculturalism and legal morality, as well as the interaction of ethical
values and legal norms of different cultures. Different approaches to morality and law in different
religious, cultural and political systems create significant problems in the formation of a universal
legal and ethical framework. In particular, such values as human rights, equality and prohibition of
discrimination may contradict morality in some cultural contexts. The article considers the possi-
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bilities of cross-cultural synthesis of legal ethics and ways of taking into account the moral and le-
gal needs of different societies. The goal is to show how cultural diversity can be balanced with eth-
ical principles in legal systems.

Keywords: Ethical values, multiculturalism, legal morality, normative pluralism, human rights.

Pe3rome
I'onenn I'elinaposa

MyabTHKYJIBTYPAJM3M H NPABOBAs 3THKA: CHHTE3 3THYECKUX LIECHHOCTel
NMPaBOBbIX HOPMATHBOB B Pa3HBIX KYJbTypax

[Iporeccrl TI00aIM3auK U POCT STHOKYJIBTYPHOTO pa3HOOOpa3us OOIIECTB CAeIald MYJIbTH-
KyJbTYPaJIU3M aKTyaJIbHOM TEMOH B 3TUYECKUX U IIPABOBBIX JUCKypcax. B naHHOM cTarbe aHanmu-
3UPYIOTCSI TOUKHU MEPECEUEHUs MYJIbTUKYJIBTYPAIN3Ma U IIPABOBOM 3THUKH, 4 TAKKE B3aUMHOE BJIU-
SHHAE dTUYECKUX LICHHOCTEM M IPaBOBBIX HOPM Pa3IM4YHBIX KyJbTyp. Pazinynble MOAXOIBI KyJb-
TYPHBIX, PEIMTHO3HBIX M TMIOJIUTUIECKAX CHCTEM K MOPAJIM U TIPABY CO3JIAIOT CEPhEZHBIC MPOOIEMBI
Ha IyTH (POPMUPOBAHMS YHUBEPCAIBHOM 3THYECKON M MpaBOBOM Mozenu. B ocobeHHocTH Takue
LIEHHOCTH, KaK IIpaBa 4e€JI0BEKa, PaBEHCTBO U 3aIIPET AUCKPUMHUHALIMK, MOTYT BCTYNaTh B IIPOTUBO-
pedne ¢ MOpaJIbHBIMM HOPMaMH B OTZAEIBHBIX KyJIbTYPHBIX KOHTEKCTaX. B cratbe paccmarpuBaroT-
Csl BO3MOXKHOCTH MEXKYJIBTYPHOTO CHHTE3a B c(hepe MpaBOBOWM ITHKHU M MyTH y4&Ta STHUECKUX U
IPaBOBBIX NOTPEeOHOCTEH paznuuHbIX o0mecTB. L{esnb cocTouT B TOM, UTOOBI 110Ka3aTh, KaK IPaBoO-
BbIE CICTEMBI MOTYT YPaBHOBEIINBATH KYJIbTYPHOE pa3HOOOpa3ue ¢ STUICCKUMHU TPUHITUITAMHU.

Knrouesvie cnosa: smuueckue yewHocmu, MYIbMUKYIbMYPAIUIM, NPAGOBAs 3MUKA, HOPMA-
MUBHBIU NAIOPATUIM, NPABA YENI06EKA.
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