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Unsiyyot kontekstindo dil mona dasiyicisidir. Mona ise, Unsiyyatin acar1 vo Unsiyyat
prosesinin  markaz noqtasidir. Dili Unsiyyat vasitasinoe c¢eviron oan mihim amil s6zlarin
birlosmasindon yaranan slagedir. Unsiyyat, on osas va sado formada, bir soxs ictimai razilasdirilmis
linqvistik isaradon (s6z, davranis, obyekt va S.) istifado edorak basqa bir soxsdo miayyan monalar
toplusu yaratmaq Qorarma goldikdo bas verir. Semiotikani fordlor va ya icmalar arasinda slagoni
tomin edon mixtalif isaro sistemlorinin istehsali, islomasi vo qavrayis formalar1 hagqinda imumi
elm kimi do miloyyon etmok olar. Isarolori arasdiran bir elm olaraq semiotika insanlarin isarolori
neco yaratdiglarini, isaralorlo sistemlor qurduglarini va onlar vasitasilo insiyyst formalasdirdigini
aragdirir. Semiotikanin asas predmeti olan “isaroni” dork etmodon semiotikanin malum semantik
sorhadlorine yaxinlasmaq miimkiin deyil. Bu masalonin dyranilmasi, tadqiq edilmosi  hazirda
dilgilikdo aktualliq kasb edir.

Semiotika comiyyat torafindon misyyanlosdiyi tiglin, onda sarbastlik vo muxtsliflik vardir
(mosalon, “sensible” sozii fransiz dilindo “hiss” séziino isara edirss, ingilis dilinde “montiqli”
demokdir). Onlar bir-birino nisbatds sistem halina golirlor. Clnki 6zllylnds he¢ bir sey ifads
etmoyan diskurs, basqalarindan forglondiyi togdirde mona qazanir. Buna gors do, semiotika homisa
tadgigatginin ideoloji prognozlarma oasaslanan bir Gsuldur.

Monani tamimaq vo monanin amoalo golmasini (izo ¢ixarmaq mogsadi dasiyan semiologiya
monanin na oldugu ilo deyil, neco yaradildigi ilo masgul olur. Dili monadan konarlasdirmagqla
giymatlondirmak va ya tohlil etmok miimkiin olmadigindan semiotika miitloq mona vo semantikani
ehtiva edir. Musigido, bodon dilinds, osyalarda vo morasimlordo goriinen bu maddalorin
murokkabliyi yeni bir dil kimi tosvir olunmur. Lakin, onlar, isara sistemlorini meydana gatirir.
Dilcilik vo semiotikanin istiinliik tagkil etmasi ilo dil vo matnin tongidi an saglam tisul kimi goabul
edilir. Beloliklo, tongidin matns vo diskursa yonalmali oldugu tasdiglonir. Semiotikanin on maraqli
vo faydali cohoti ondan ibaratdir ki, o, tonqidgini “dil”s dovot edir vo motndoki strukturu gorar.
Bunu toklif etdiyi metod vo asas konsepsiyalarla gérmayi tomin edir. Hor bir matnin 6ziinomoxsus
qurulus tislubu var. Bu sababdon semiotika har bir motno forqli yanasir. Matn istehsal prosesinin
orijinallig1 tohlil prosesinin vo tohlil modelinin orijinal vo yeni olmasma, inkisafina sobab olur.
Semiotik tohlil ¢cox hassas vo metodik soy tolob edir. Monanin togkili vo artikulyasiyasi, yani
“mozmun formas1r” semiotik tohlilin predmetidir.

Semiotika tokco linqvistik isaralori yox, tomsil edon vo monali biitovliik toskil edon har seyi
aragdirir. Nozoro almaq lazimdir ki, semiotika har sahoays, hor bir fonno totbiq olunur. Lakin bu
elmdan (vo ya metoddan) daha cox odobi tohlilds istifade olunur. Birincisi, semiotika tarixinin
0zlndo dilgilor “dilin semiotikasina” miiraciot etdilor. Masalon, fransiz Emil Benveniste vo rus-
amerikal1 dilgi Roman Yakobson bels todqiqatlar apariblar.
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Semiotikani biitiin isara sistemlorinds semantik gatlarin strukturunu agmaga ¢alisan semantika
kimi do izah etmok olar. Manal1 biitovii tahlil etmayi qarsisina magsad goyan semiologiya hipotetik
deduktiv metodu qobul edarok isaralomo nozariyyasini inkisaf etdirmigdir. Semiotika monali bir
bltévdlr, masalon, adabi va ya elmi s6hbat, obraz, teatr tamasasi, musiqi asari Vo s. hansi semantik
gatlardan ibarot olursa olsun, onu metadil vasitssilo sistemlosdirorok togqdim etmoyi qarsisina
moqsad qoyur. Aydindir ki, o, manalar1 deyil, monanin ifadasini aragdirir, mana istehsal proseslorini
agmaga calisir. Buna goro do, 0, mozmun formasi i¢lin immanent vo struktur isaroloms
nozariyyasidir. Nozari cohotdon dildo mana ilo bagl har sey semantika sahasine diisiir. Bu monalar
morfologiya, sintaksis vo ya leksikologiyanin yaratdigi monalar ola bilor. Semantik todqigatlar
homigo sOzlorin monasi tizorinde dayanib. Semiotika va semantika bir-birini zanginlosdirarok
Umumi saha vo maraqlarmdan istifads edir.

Semiotikada ilk névbods (mumi semiotika ilo mosgul olmaq nozords tutulur. Umumi
semiotika noazoari asaslar1 va fonlorarast metodu inkisaf etdirmoays ¢aligir. Nozori semiotika isaralori
sistemlosdirarak nozariyys vo modellara cevirir. Totbigi semiotika semiotik tadqgigatlar1 praktikada
totbig edir (elm, comiyyat, tohsil, ticarat, adabiyyat va s), problemlors cavab tapmaga ¢alisir vo
lazim goldikds yeni gostarici satirlori toklif edir. Tasviri semiotika isa, muxtalif isara hadisalorini
aragdirir vo tosvir edir (migayisali semiotika).

Odoabi semiotika igsara Va Uinsiyyat nazariyyasini adabi asarlora, yani “motnlora” totbig etmays
Vo “povestin qrammatikasini” yaratmaga c¢alisir. Bunun {igiin matn tohlili, povest tahlili, struktur
tohlili vo diskurs tohlili kimi Usullardan istifado edir. Motn tohlilindo soziigedon motnin
formalasdirdig1 dil oxucuya mona ¢atdiran simvol va isara sistemi Kimi gobul edilir. Ona gors do
motndoki mona kainatina daxil olmaga, onun funksiyalarini agmaga caligilir.

Struktur tahlildo “matn” isars sisteminin va ya isaraloma sisteminin diskursiv reallasmasi kimi
muoayyoan edilir vo dilgilikdoki metodlara oxsar tisullarla tosvir edilir. Diskurs tahlili iso matndaki
toloffiiz aktlari, toloffliz omoaliyyatlar1 vo nitqdoki “tapsiriglarm” motn daxilinds canlandirilmasi
Kimi mosalalorlo masgul olur. ©dabi semiotika 1960-1980-ci illor arasinda, xiisuson do Paris
moktabinin hazirladigi moantigi-riyazi semiotikanin yaranmasi ilo 6ns ¢ixdi. Bu dévrdas tatbig sahasi
kimi daha ¢ox odobiyyat secilmis vo xalq adobiyyat: niimunalori olan geyri-adi nagillar todgiq
edilmisdir. Bu tahlillords adabi matnlor (izarinds aparilan arasdirmalarda bir torafdon nazari tahlil
modeli yaradilarkon, digor torofdon odobiyyatin no oldugu, hansi motnlorin “badii matnlor”
adlandirildig1, badii motnlor adlanan matnlari nayin farglondirdiyi dyranilir.

Semiotika bir elm sahasi kimi avvalca dil nozariyyslori ¢argivasinds inkisaf etmisdir. Lakin, o,
dilgiliyin bir sahasi kimi meydana ¢ixanadok, falsafods bir anlayis kimi antik dévrden baslayaraq bu
glno godar genis diskurs mévzusu olmusdur. Buna gora do, dilgilikdo semiotikanin darin falsofi
bazas1 formalasmisdir.

Dilcilikds semiotikanimn klassiklori Ferdinand de Sossur vo Carlz Sanders Pirs (Peirce) hesab
olunurlar. Bu sahada miixtalif yanasmalar, onlarin asarlorindaki ideyalarin inkisaf etdirilmasi ilo
meydana ¢ixmigdir. Buna goro do, hor bir yanagsmanin 6ziinomoxsus tohlil metodlari, torif vo
anlayislar1 vardir.

Semiotika fransiz vo italyan todqiqatcilar1 torafindon ortaya qoyulub inkisaf etdirildiyi ti¢iin,
onu Avropa diisiinco horokat: kimi xarakterizo etmok olar. Ferdinand de S6ssur semiotikani
gOstaran vo gostarilon isara kimi torif etmasi, onun asasini togkil edir. O, dili tarixin muoayyan bir
ndgtasinda bltdv bir sistem kimi dyranilmali olan isaralor sistemi kimi gorurdu. Har bir isara, “isara
edon” (sos tosviri vo ya qgrafik ekvivalent) vo “isarolonmis” (anlayis vo ya mona) elementlordon
ibaratdir. Coxlu vo mixtalif isaralorin birlosmasindan ibarat olan yeni mana “ifrat alamoat” adlanir.

Ferdinand de Sosslr semiotikani sikkonin iki 0zd kimi bir-birindon asili olan iki elementa
bolir. Gostorilon mona dasiyicisidirsa (soz, climla), gostorilon monanin 6ziidiir (yaxud mona
vahiddir). Semiotikanin ilkin monasi (denotasiya vo konnotasiya) vo ikinci doracali mona yiklori
vardir (mosalon, fransizca “qizilgiil” sdziiniin ilk monasi ¢igokdir, lakin, onun ¢oxsayli monalari var:
rong, ehtiras, tikan vo s.). Denotasiya ilo konnotasiya arasinda aydin forq yoxdur. Hotta bozon
konkret realliga isara edan ikili forq olan isaraloyonls isaralonan arasindaki forgi gobul etmok belo
¢atindir [10, 71-72].
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Isaronin tam olaraq noyi tomsil etdiyi ilk filosoflardan bori miizakirs edilmisdir. Séssiira goro,
isara onu konkret sokilda toamsil etmoya Xidmot edan anlayis vo formadan ibaratdir vao bunu agli
omoliyyat Kimi gobul edir va dilgiliyin predmetindon Kkonarlasdirir. Onun ii¢lin 6namli olan
anlayisin neco formalasmasi vo nayi ifade etmasi deyil, formalasandan sonraki vaziyyatidir. Dilin
asas funksiyas1t miiayyan bir dil birliyinin Uzvlori arasinda molumat muibadilasini tamin etmokdir.
Iki vo ya daha ¢ox insan arasinda iinsiyyat homiso yazili vo ya sifahi linqvistik sistemin istifadosini
tolob etmir. Insanlar qeyri-dil vasitolori ilo do (insiyyst qururlar. Yoni, Ferdinand de Sossir
linqvistik isarani vo onu togkil edon sistemi nimuna kimi segarkan, dildon basqa isaralorin varligini
gobul edir vo onlar1 aragdirmaq tigiin semiologiya adli yeni bir elm sahasinin yaradilacagini deyir.

Carlz Sanders Pirs ilk dofo isaralorin Umumi noazoriyyasini yaratmaga caligmigdir. O,
pragmatizmin banisi olmaqla yanasi, falsofi va riyazi montige mihim téhfalor veron semiotikanin
intellektual osaslarin1 yaradanlardan birincisidir. Onun fikrinco, isaralor montiqi formalarmn ifadosi
olan diisiinco alotlori olduguna gdra montiglo baghdir. Isaralor montiqi formalarmn artikulyasiyasi
olan diisiinco vasitosidir. O, isarani U¢ elementdon ibarat (tomsilgi, obyekt vo torclimagi) bir biitov
hesab edirdi. Bu Uc¢li minasibotdo tomsilgi torcimogiys togdim edilon isars vo simvoldur.
Torcimagi isa, onu obyektlo olagalondirir. Simvollarda forma vo mozmun arasindaki olage
kompromisdon asilidir. Simvol, isara edonlo isaralonanin ixtiyari va institusional slagads oldugu
isaradir.

Pirs, biliya agil vo montiglo deyil, isaralorlo ¢atmaga calisir vo iddia edir ki, bizdon konarda
real bir dinya var. Biz onu, zehnimizdo isaroloro gevirorok tocessim etdiro bilorik. Isarolor
vasitasilo alds edilon biliklor funksiyasina va tatbigine gora doyar qazanir. Pirs “praqmatik™ anlayisi
ilo isaranin tatbigini vo onun istifads dayarini ifads edir. Bu baximdan, o, isarays ¢ marhalali vahid
kimi yanasir. Isaro hor seydon avval hisslorimizlo gavradigimiz konkret forma kimi diggot gokir. Bu
konkret forma ilo onun tomsil etdiyi sey arasindaki olago ikinci morholoni toskil edir. Ikinci
morholoni giymatlondirmok Ugiin, tofsir adli dglincii proseso ehtiyac var. Tofsir prosesi
niimayandadan tomsil olunana gadoar bas verir. Tomsil olunan hor bir isars, daha avval sorh edilmis
basqa bir isaroys osaslanir. Insanlar da bu sokildo semioz prosesindadirlor. Bu anlayisa géro, biz
xarici alomdaki cisimlori kegmisdon bu giline godar uzanan bir isaraloma prosesinds qavrayiriq. Biz
biliyi tofokkirlo deyil, idrakimizda oks olunan alamsotlorlo oldo edirik. Isaronin monasi, onun
istifado dayari ilo dlgllur. Belslikls, o, isarani sosial hadisa kimi dayarlondirarak, daha dinamik va
doyiskon isars anlayisin1 miidafis edir [9, 123-125].

Sossir va Pirs torafindon tomoali goyulan semiotika elmi, 1960-c1 illardon sonra mustaqil bir
elmi sahays cevrildi. Claude Lévi-Strauss, Julia Kristeva, Roland Barthes, Christian Metz, Algirdas
J. Greimas vo Jean Baudrillard kimi todgiqat¢ilar, Kopenhagen moktabi (Louis Hjelmslev, Viggo
Brondal, Roman Jakobson), Praga dilcilik maktobi SOsslr nazariyyasinin asasinda Avropa ananasini
izlomis, Charles K. Ogden, Umberto Eco, Charles W. Morris, Ivor A. Richards vo Thomas Sebeok
kimi todqiqatgilar Peirce osaslanan Amerika ananasini manimsamislar.

Kopenhagen moktobinin on mihim numaysndasi olan Louis Hjelmslev “qlossematika”
adlandirdig1 dil nazariyyasi ilo bu sahays yeni bir yanagma gotirmisdir. O, isars sistemlorini, onlarin
sosial kontekstini nozoro almadan todqiq edon formalist yanagsma ortaya qoydu. Ona gors, dil,
6zindoan konar olanlarla tomas vasitasi kimi yox, tokbasma todqiq vo tohlil edilmoli olan fardloristi
bir fenomendir. Semiotikanin biitiin isaro saholorini ohato edon predmet dili, geyri-elmi metadildir.
O, isara sistemlorina minasibatdo miayyan etdiyi bu iki saviyyani 6z aralarinda bolir: ifadonin
mahiyyati/ifado formasi vo mozmunun mahiyyati/mozmun formasi. Hjelmslevin fikrinco, ifado
danisig, yazi kimi miixtalif Usullarla hoyata kegirilo bilor. Hom ifado formasi (s6z), hom do ifads
substansiyasi (s6z materiali) var. Mazmun tarafindo hom “forma”, ham do “madds” var. Mazmun
umumiyyatlo bir monanin ifads olundugu forma kimi mioyyan edilo bilor. Eyni mona muxtalif
kontekstlords ifads oluna bildiyi tiglin o, “mozmun” terminini “mona”dan {istiin tutur [4, 23-24].

Saussure sxemini tokmillagdirmayi qarsisina magsad qoyan basqa bir dilgi E.Buyssensdir. O,
kommunikativ isara sistemlorini giymotlondirmok tgiin, bazi anlayislar1 vo forglori mioayyan edir.
Ona g0ro, semiotika, sosial hayatda yalniz iradi tozahurlori 6yranir [7, 76-77].
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Moskva-Tartu moktabinin banisi Yuri Lotman madaniyyatin bltév semiotik nazariyyasini
inkisaf etdirmok mogsadi ilo “modoni semiotika”nin osasini qoydu. O, struktur metodu
monimsayarak incasonat, adobiyyat, kino, bir s6zls sosial madaniyyat sistemlori hagqinda semiotik
anlayisi inkisaf etdirdi. Onun fikrinca, bagar tarixinds iki mustaqil, lakin barabar modani gostarici
var: sz vo rosm (naxig). Birinci madoni gostaricilordon dilcilik, ikincidan isa, obrazli sonatlor
yaranmigdir. Onlar, bozon sintez halinda istirak edirlor. Masalon, seir matni dil isarasi olmagla
yanasi, macazi isara Kimi do gobul oluna bilar; Digar torofdon, naxis obrazli olmaqla yanasi nayisa
do ifads edo bilor. SSRi-do C.Lotmanm rahbarliyi ilo kibernetika, simvolik montig, poeziya, mif
kimi manal1 biitdvlar Gizarinds tadqiqatlar aparilirdi [6, 125-126].

1960-1970-ci illorin kitlovi kommunikasiyasinda semiotika biitiin media vasitalorino (Kino,
televiziya, cizgi filmlori vo s.) vo biitiin isaro sistemlorino (paltar vo ya yemok Kimi istehlak
mohsullarinmn tosvirlori) asaslanan lingvistik models osaslanirdi. Burada da isaro edon, isaralonon,
mona ifads edon arasinda farq var.

Fransiz todqiqatgis1 Roland Bartin daha ¢ox inkisaf etdirdiyi orijinal yanasma ilo populyar
modoniyyatin tohlili Gzorindos isloyirdi. Onun torofindon hazirlanmis struktur analiz metodu, monasi
olan mixtalif faktlar1 ehtiva edir. O, biitiin bunlar1 isara anlayis1 vasitasilo semiotikaya baglayir vo
osas diqqati isaralorlo ikinci dorocali isaralor vo ya konnotasiya isaralori arasindaki olagoloro
yonaldir. Bart miflori ¢ox genis madoni monalar dasiyan slamatlor vo hokmran sinfin ideoloji
moqsadlarina xidmat edon miirokkab vo yaxsi formalasmis insiyyat sistemlori kimi miayyan edir.
O, mifologiyalarda bir araya gatirilon yazilar1 reklam, ayloncs Vs ya siyasi fantastikalarin miixtalif
Olculorini toforriiatlandirir vo miflorlo migayisodo media diskurslarinin mévgqelorini tosvir edon
motnlo yekunlasdigini geyd edir. Miflorin forglondirici xususiyysti ondan ibarstdir ki, onlar
haqqinda danigdiglar1 seylori aglasigmaz edir. Bart deyir ki, “miflor he¢ noyi gizlotmir: onlarin
funksiyas1 formani doyisdirmokdir, onu logv etmok deyil. Formaya goéro, anlayism heg bir sirri
yoxdur: mifi izah etmok ti¢iin stiuraltina ehtiyac yoxdur.” [1, 44].

Roland Barthes ilk dofo vizual reklami arasdirir. Bu sokilda Italiya bayragmm ronglori ilo ohato
olunmus meyvo-toravaz vo panzani qutusu var. Bu, ortaliq vo orijinallig1 birlikdo gdstaran motn
kimi tohlil oluna bilor. Tozo mohsullar bazardan aliir. Bartin “Italiya” adlandirdigi bayragm
ronglori mohsulun monsayina Vo italyanlarin qonagparvarliyino isara edir. Alicilar torafindan
boyanilon bu konnotasiyalarin realligla he¢ bir alagessi yoxdur. Satilan mohsul genis yayilmis sonaye
mohsuludur va Fransa monsalidir! [1, 49].

A.J. Qreimas hor ciir isaraloms sisteminin toadgigini ohato edon Umumi semantik metod
yaratmisdir. Bu tisul semiotikanin bir elm kimi azadligini elan etdi. O, ham insanin yaratdigi monali
strukturlarm, hom do insandan insana, comiyystdon comiyysto doyison sathi strukturlarin doyismoz
Umumbasari xisusiyyatlorini izo ¢ixarmaga calisdi vo belolikls, o, birbasa moana problemlarino
toxunan noazoriyys vyaratdi O, monani isaralomo prosesi kimi arasdirir. Onun intellektual
trayektoriyasi, diskursun har torafini tohlil etmok vo formalagdirmaq sayi naticasinds ortaya ¢ixir.
Diskursa ictimai vo humanitar elmlorin diskurslari, eloco do povest diskursu daxildir. Qreimas
nitqds istehsalin neco mona kasb etdiyi ilo maraqlanir. Diskurs, hom do danisanin gabul etdiyi dili
icra olunan dil kimi mlayyoan edir [5, 23-24].

Antropologiya semiotikanin tez-tez qarsiliql alageads oldugu basqa bir elmdir. Marsel Mauss,
V. Propp, G. Dumézil, Levi-Strauss kimi todgigat¢ilar Ferdinand de Sdssuriin fikirlorino
osaslanaraq, 6z sahslorino aid todgigatlarda semiotik tahlili totbiq etmislor. Fransiz antropoloqu
Klod Levi-Stros Ferdinand de Sossiriin dilgiliys yeni yanasmasini antropologiyaya tatbiq edoarak,
fransiz strukturalizminin aparici simalarindan biri oldu. Lévi-Strauss, madaniyyatin dil Kimi bir
semantik kod Kimi gabul edilo bilacayini midafio etdi. Lévi-Strauss gohumlug miinasibatlorinin va
miflorin osas strukturunu aragdirarkon ortaya qoydugu struktur analiz tisulu vo oxu torzi ilo onun
nozori keyfiyyatindon danigdi. Modoani hoyatin tokco funksionalizm versiyast ilo izah edilo
bilmayacayi prinsipi onun ilk mihakimasidir. Onun fikrinco, modoani hayati nozordon kegirilon
hadisonin 6zlinemoxsus tobioti ilo izah etmok olmaz. Bununla bels, 6zunl izah etmosli oldugu
ehtimal edilon faktlarla empirik olaraq musyyan edils bilmoaz [5, 27].
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L. Plaisir igaro sistemi ovozina oxucunu aragsdirmanin markazino qoyaraq odabi hazz
nozariyyasini irali siirmiisdiir. O, idealist adabi ideologiyani siddatlo tongid edarok (Fuko ilo eyni
vaxtda) muollif vo asor mifini mahv edirdi. Hotta, bu tongidin 6zl do tomiz motni, asarlorin
vahidliyini vo daim sinifdo tolim kegmoli olan yazigilarm mévcudlugunu noazors alsaq, bir
modaniyyatin digarindan birmonali Gstiinliiyiiniin asasin1 qoyur. Lakin, zaman ke¢dikca 0, kiitlavi
informasiya vasitalorinin raylarindan va semiotik farziyyslordon uzaqlasdi vo bayanmadiyini etiraf
etdi. Kino vo ya cizgi filmlorinin bu zaif zOvql olverigsiz voziyyatlo naticolondi. Ciinki bu, ona
odobiyyatla bagli neqativ talimini (mioyyan zamanda zoruri olan) madaniyyatin yeni formalari
hagqinda miisbat tolimlo tamamlamaga imkan vermirdi. Horokatin inkisafinda Umberto Ekonun
bugalomun obrazini tonqidi yanasma ilo gobul etmok lazimdir ki, bu da semiotikadan vo adabi
tohlildon ¢ox asilidir. Lakin, o, paradigma doyisikliklorini gox tez hiss edarok kitlovi moadoniyyatin
bozi formalarini yiiksok giymotlondirmisdir [8, 124].

U. Eko hesab edirdi ki, mona istehsali semiotikanin mantigs, Sonat tarixino vo ya ritorikaya
acilmasidan kegir. Bu, sorh edilo bilon harokatlorin mirakkabliyini nozars almag Ggtin, gox sort
hesab edilon isars anlayisinin pargalanmasina gotirib ¢ixarir. Simvolik isara tamamils sababsiz deyil
Vo homisa madani sokilda kodlagdirilmisdir. Ekonun fikrinca, miimkiin ¢ixis yollarindan biri odur
ki, isara strukturu mévcud oldugu miiddatca fiziki keyfiyyatlor deyilon seylor oslindo qavrayis
strukturuna daxil olur. Qavrayis kodlasdirildig: tiglin, onu tokrar etmok vo ya basqa gostaricilora
cevirmok olar. Tkonik isaralor 6z obyektlori ilo eyni fiziki xisusiyyatloro malik deyillor, lakin ¢ox
giiman ki, eyni qavrayis strukturuna vo ya eyni miinasibatlor sistemino osaslanirlar. Tkonik osasinda
g0staricinin tohlili ¢atindir, ¢linki simvolik gosterici problemli kodu gatirir. Bu halda o, 6ziniin
daha etibarli nozari kontekstini toklif edir [3, 154-155].

Carlz V. Morris biitlin isaralorin mumi nazariyyasini qurmaga calisir. O, tortib etdiyi bu
Umumi nazariyyada ¢ komponenti miisyyan edir:

- isara ilo isarolonon sey arasindaki miinasibatlori yronon semantika;

- danisan subyektlo isarolor arasindaki miinasibatlori 6yronon praqmatika;

- isaralor arasindaki alagolori aragdiran sintaksis [11, 44-45].

Poststrukturalistlordon olan M.Fuko vo xususilo, Derrida 6zlorindon ovvalki strukturgulari
tongid edirlor. Onlarin moagsadi, Qoarb tofokkirinds butlori sindirmaqdir. Derrida dil, deyim, va
isaroya siibho ilo baxir vo onun dekonstruksiya adlandirdigi sey isaronin 6zldlr. O, pargaladigi
alamatlori yenidan birlogdirmir. Ciinki Derrida ti¢iin, miitlaq haqigst yoxdur [2, 34-35].

Bu gln, semiotika, 0z nozoriyys Vo tsullarini nozordon kegirmok vo miizakira etmok
morhalasine kegmisdir. Nozariyyslorin bltévlikds vahid olmamas: vo ¢oxlu muixtalif moktablarin
meydana ¢ixmasi fikir ayriliglarma sobob olur. Bu arada bozi yanasmalarmm holo do struktur
dilgiliyin tosiri altinda oldugu va basqa bir isara sistemindan bahs etmok t¢iin, insan dilinin yegana
isara sistemi oldugunu qobul etmoys davam etdiyi goralir. Lakin malum oldu ki, muxtalif isara
nozariyyolori, xisusan do Peirce vo SoOssir nazoriyyalori dyranilon mixtslif sistemlor arasinda
birliyi tomin etmok ¢un kifayst deyil. Bazilori sistemlor Uzarinds isloyarkan va bu sistemlori togkil
edon elementlor arasindaki olagolori aragdirarkon, elementlorin dzlorini arasdirmagi dayandirdilar.
Semiotika, bu gln, no slamatlordon gaca bilir, no do onun halo tam bir isara nazoriyyasi vardir.
Semiotika nisbaton yeni bir elmdir va hals do 6zlnu formalasdirmaq moarhalasindadir.

Hadisolorin keyfiyyoatco tohlili metodunun inkisafinda vo Xususoen motnlords yazilmis hoyat
tocriibasinin - @yronilmosina goaldikde mixtalif nozariyyslorin  imkanlarin1  gostordik. Peirce
fenomenologiyasi reallig1 togkil edon kateqoriyalarin aydinlasdirilmasima yonolmisdir. Kateqoriyani
metodun moarkazina qoymag, onun funksiyasi vo spesifikliyidir. Kateqoriya nozariyyasi va isaralorin
tosnifat1 keyfiyyatli todgigatlarda matn tohlili ii¢iin faydali olan formal prosedurun asasini togkil
edir. Clnki onlar oxucunu orada gérmoali olduglarin1 gérmays togobbis edir va sonra ona onu taskil
etmok Ucun vasitalor verir. Analitik, motn vo kontekstual semiotizasiya prosesindo kaskin bir
miisahido hissino vo universal "moalumatlar1 dinlomayas" sahib olmalidir. Semiopragmatik metod
yeni yaranan montigin bir hissasidir. Bildiyimizo goro, doyorin qurulmasi zamani molumatlari
sifarig edo bilon, hamiso bitin shamiyyatli elementlorin slagolondiricisi olan, lakin, mexanizmlori
homiso aydin olmayan bir nego Usul var. Rasmi bir prosedurdan istifado edarok, semiopragmatik
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metod, empirik molumatlart sorh etmok Ugun "noazariyyalor totbiq etmokdan" ¢okinir, har halda
bltln saviyyalordo 6zinu gosteracok tadgiqat¢inin yaradiciligmma hormoat edir. Bu perspektivda
fenomenologiya, semiotika, linqvistik pragqmatika arasindaki olagelori, xususan do hoyat
tocrubalorini anlamaqda holo bir arasdirma aparilmamigdir. Semantika vo pragmatika adlanan
dilcilik sahalori, semiotika i¢tin mohdudiyyatlor yaradir vo dil problemini daha genis bir sokildo
ohato etmokls, monfi faaliyysto gotirib ¢ixarir. Mana istehsali vo foaliyyat problemi, sifahi vo yazili
dilo insanlararasi alago modeli kimi deyil, yalniz insanlarin qarsiligh olago elementi kimi baxan
ictimai elmlar torafindsn hall edilmalidir. Mana mistavisine diskurs da daxildir. Amma bunun oksi
dogru deyildir. Semiotikadan istifads edon va sorh edan soxs basa diisorak onu gticlondira bilar.
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T'ronait babaesa
Cemuomuka Kax HanpaeieHue A3bIKO3HAHUA
Pezrome

B crathe paccMarpuBaeTcs CEMHUOTHKA KaK OOJACTh S3BIKO3HAHUA. HEBO3MOKHO
HpI/I6JII/I3I/ITI)C$[ K N3BCCTHBIM CMBICJIIOBBIM FpaHI/IIIaM CCMHUOTHUKH 663 IIOHUMAaHUsA «3HaKa», KOTOpBIfI
SIBJIICTCSI OCHOBHBIM IPEAMETOM CEMHOTHKH. Kak Hayka 0 3HaKaX CEMUOTHKA UCCIICIYeT, KaK JFOIH
CO3/IAI0T 3HAKH, CTPOSIT CUCTEMBI C TIOMOIIIbIO 3HAKOB U OOIIAIOTCS Yepe3 HUX. 3HAK — ITO JH000M
00BEKT, CYIIHOCTh WJIH COOBITHE, KOTOPOE YKa3bIBa€T HA YTO-TO BHE CeOs, OOBIYHO TOTOMY, YTO

MOeT 0003Ha4YaTh 4T0-TO erie. [locTapaemMcs POSICHATH 3TH BOMPOCHI B CTATHE.

Gunay Babayeva
Semiotics as a direction of linguistics
Summary

The article considers semiotics as a field of linguistics. It is impossible to approach the
known semantic boundaries of semiotics without understanding the "sign", which is the main
subject of semiotics. As a science of signs, semiotics explores how people create signs, build
systems using signs and communicate through them. A sign is any object, entity, or event that
indicates something outside of itself, usually because it can signify something else. We will try to

clarify these issues in the article.

Gunay Babayeva
Semiotika - dilcilik istigamati kimi
Xulasa

Mogalods semiotika bir dilgilik sahasi kimi arasdirilir. Semiotikanin osas predmeti olan
“isaroni” dork etmodon semiotikanin moalum semantik sorhadlorine yaxinlasmaq miimkiin deyil.
Isarolori arasdiran bir elm olaraq semiotika insanlarm isarolori neco yaratdiglarini, isarolorlo
sistemlor qurduglarmi vo onlar vasitasilo Uinsiyyst qurduqglarini arasdirir. Isare, imumiyyatlo basqa
bir seyi oavoz edo bildiyi Uclin 6ziindan konar bir seyi gostaran har hansi bir obyekt, varliq vo ya

hadisadir. Biz magalads bu masalalors aydmliq gatirmays galisiriq.
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