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DILIN MONIMSONILMOSININ LINQVOPSIXOLOJi PROBLEMLORI:
PSIXOLOJI VO LINQVISTIK ASPEKTLOR

XULASO

Dilin manimsanilmasi masalasi miixtalif — lingvistik, psixoloji, bioloji, sosioloji cohatlori
ohata etsa do, onun moarkazinds psixoloji va linqvistik aspektlor dayanir. Hor iki aspekt gorkomli
Amerika “dil mithandisi” Noam Xomskinin kegon asrin ortalarindan baslayan, 90-c1 illardon daha
dorin  metodoloji ohomiyyast kosb edon arasdirmalart ilo 6z prinsipial mdvgelarini
gorarlasdirmisdir. Dilin (dillarin) universal tabiati, alt vo st strukturlar arasindaki transformativ
olagolor dil vo tofokkiir miinasibatlorinin miimkiin godor daha emprik, daha sads vo dilin
monimsanilmasi probleminin halli ii¢iin daha optimal baxislar sisteminin formalasmasina imkanlar
acmusdir.

Dogrudur, N.Xomskinin “Minimalist nozariyys”sindo sual doguran bir sira moagamlar
vardir, ancaq dilin monimsanilmoasi probleminin izahi tgiin toklif olunan diger nozariyyalar,
ovvela, bu godar ardicil deyil, ikincisi, dills tofokkiirii qarsiligli slageds almaqda bu goador texniki
daqiqliyi 6ziinds ehtiva etmir. Odur ki, son daracods miirakkob problemin hollina kdmok edacak
prinsiplorin  tokmillogdirilmosindo N.Xomski “layiho”si noinki elmi niifuzunu qoruyub
saxlamaqda, eyni zamanda miiayyon “toradicilik” imkanlar1 niimayis etdirmokdadir.

Acar sozlor: N.Xomski, dilgilik,  psixoloji aspekt, lingvistik aspekt, V.Humboldt,
antroposentrik dil¢ilik, toradici grammatika.

Giris: Dilgilik elminin antroposentrik inkisaf paradigmasina daxil oldugu kegan asrin
ortalarindan sonra dilin manimsonilmasi probleminin hallino ¢ox miixtalif elmi istigamotlorin
niifuzu, humanitar, tobiot Vo texniki arasdirma metodlariin omokdasliq cohdlori konkret
noticolorin alinmasi iiglin ~ miioyyan Umidlor versa do, etiraf etmok lazimdir ki, todgigat
prosedurunun 6ztinii do Xeyli doracods miirokkoblogdirmisdir.

A.Mommadov yazir: “Malum oldugu kimi, psixolinqvistika iki elm sahasinin — dil¢ilik vo
psixologiyanin qovsaginda yaranmis vo onun predmeti dil va nitgin psixoloji toroflorinin tadgiqi-
dir. Maraqlidir ki, psixolinqvistik baxiglarin tosokkiil tapdigi dovrlor ABS- da biheviorist
(davranis) psixologiyasinin siirotli inkisafi ilo baglidir. O dévrde psixolinqvistikaya sirf psixoloji
vo sirf linqvistik aspektdon yanasma movcud idi” [1, s. 14].

A.Mommadov ilk yanasmanin C.Osqudun davranig nazoriyyaSino asaslandigimi qeyd
edirss, digar torofdon N.Xomskinin yeni yanagma — transformasion téromo (linqvistika) modeli
toklif etdiyini xatirlatdiqdan sonra olavs edir ki, “mumiyyatlo toradici dilgiliyin  forglondirici
xiisusiyyatlorindon biri bu talimds dil¢iliyin dil hagqindaki elm kimi deyil, dili bilmak haqqinda
elm kimi nazordon kegirilmoasidir. Bu dilgilikdo nitge hor hansi bir abstrakt anlayis kimi deyil,
insan tofokkiiriiniin, onun bir hissasi olan insanin dil aparatinin bir xiisusiyyati gisminds baxilir”
[1,s. 14].

Toradici grammatika ilk planda linqvistik aspekti ¢ixarir, digor torofdon arxa planda iso
bioloji, psixoloji vo sosioloji aspektlori inkar etmir vo onlar1 danilmaz fakt olarag, insan
movcudlugunun iizvi elementlori sayir. Bununla yanasi dilin arasdirilmasi zamam “Dil vo
tofokkiir” miallifi lingvistik vo psixoloji aspektlorin birbasa qarsiligli alagesindon bshs edir vo
yazir: “Disliniirom Ki, dil toliminin uzun middstli shomiyyati ondadir ki, bu tolimda
psixologiyanin bazi markazi masalalarinin nisbaton dogiq vo aydin formulasini vermok va onlarin

146


mailto:nezrinmustafayeva9@gmail.com

Terminologiya masalalari — N1,2026 ISSN 2663-8967

coxsayll siibutunu gatirmok miimkiindiir. Daha shomiyyatlisi isa dil taliminin hal-hazirda unikal
mahiyyat dasimasidir” [1, s. 105].

N.Xomski gostorir ki, bohs olunan unikalligin dil haqqindaki yeni tolim (toradici dilgilik)
molumat bazasinin zonginlogsmasi ilo yanasi, problemlorin hallinds psixologiya ils lingvistikanin
strateji omokdasliginda, habelo koklii, asasli problemlarin borabar miioyyanlosdirilmasinds 6ziinii
gostorir vo homginin heyvandan insana dogru inkisafin diizgiin olub-olmamasi problemina do
mohz bu baximdan yanasmag: toklif edir:

«...Insan dilinin intellektual qabiliyyatinin daha asag1 saviyyslorinds dziinii biiruzo veran
cox primitiv sistemlordon tokamiillo yarandigini izah edan problemlari galdirmaq kifayst qodor
monasizdir” [1, s. 106].

Amerika dil¢isi hamin monasizligi izah edorkon mévcud arasdirmalara , daha dogru desak,
onlarin tangidi tohlilino asaslanmaga calisir vo bunun tigiin ilk olaraq analitik falsafonin avstriyali
niimayandasi K.Popperin “dilin digar organizmlords askar olunana bonzar daha sads sistemlordon
tokamiilii” haqqindaki fikrini diggat morkazine alaraq yazir:

“Popper iddia edir ki, dil tokamiilii bir neco morhalodon keg¢misdir. Masalon, “asagi
morhoalo”do sasli jestlor emosional vaziyyatin ifadssi ti¢iin istifads olunur, “yuxar1 marhalo”dos iso
toloffiiz edilon saslor fikrin, Popperin terminlorinds, tasvir va tonqidi dalil magsadils ifadasi tigiin
istifads olunur” [1, s. 106].

Aydmn olur ki, K.Popperin ayirdig1 “birinci marhala”ds, agor belo demok miimkiinso, dil
psixikanin, “ikinci morhalo”ds isa, oksina, psixika dilin tasiri altinda olur. Ehtimal olunur ki,
N.Xomski bu ciir oks miinasibati nozars alaraq yazir: “Onun dilin tokamiil morhalslori hagqindaki
fikirlari belo bir ardicilliq nozards tutur, lakin faktiki olaraq o, asagi ilo yuxari marhalolor arasinda
heg bir alage miiayyanlosdirmir vo kegidin bir marhalodan digarine adlaya bilmasi mexanizmini
toklif etmir” [1, s. 106-107].

Oslinds, K.Popperin miisyyonlosdirdiyi bu “tokamiill morhalolori” arasinda “Dil vo
tofokkiir” miiollifinin dediyi kimi, noinki {izvi, moantigi bir slago do yoxdur, hamg¢inin hamin
“morhalalor”in praktik olaraq varligindan danigsmaq da siibhalidir; yoni “sasli jestlorin emosional
vaziyyatin ifadasi iigiin istifadasi” 6z-0zlilylindo hansisa bir “tokamiil voziyyati”ni oks etdiro
bilmadiyi kimi “toloffiiz edilon saslo fikrin tasvir va tongidi dalil mogsadils ifadasi ii¢iin istifads”
do son doraca absurd adlandirila bilar. Burada miirakkob oldugu qoadar da tobii lingvistik-psixoloji
mosalaya, bir ndv, mexaniki vo ya sxematik baxisin yer aldigini da qeyd etmok lazim galir.

Oz fikirlorinin izahina ¢ox zaman V.fon Humboldta istinadon baslayan “Dil vo tofokkiir”
miiollifi onun “dil formasi” barodoki tosovviir-tolimini xatirladir. Orada  gostorilirdi ki, “dil
formas1” toloffiiz edilon, struktur cohotdon togkil olunmus signallar fikrin ifadasinadok qaldirmaq
kimi ogli faaliyyato isaro edon daimi vo doyismoyan proseslor sistemidir” [1, s.111]. Bu istinaddan
sonra 6z qrammatikasinin linqvistik vo psixoloji tohlil imkanlarini asagidak: sokilds doyarlondirir:

“Hoar bir belo gqrammatikada xiisusi, soxsi Saciyyalondiron elementlor var vo onlarin
secilmasi bir spesifik insan dilini tayin edir; onda hamginin “universal qrammatika’nin todgiginin
predmetini miioyyanlogdiran har hansi bir insan dilinin formasini va toskilini sortlondiran timumi
universal elementlor méveuddur” [1,s. 111].

Miiasir koqnitiv dilgilik arasdirmalar1 tosdiq edir ki, dilin manimsanilmasi biliklarin
toplanmasi, sistemo salinmasi vo otiirtilmasi proseslorindon konarda bas vera bilmoaz. “Moalum
mosoaladir ki, dil 6z-6zliiylindo diinyan1 dork edib onun monzorasini yaradacaq bir mexanizm
deyil. Burada halledici isi tofokkiir — dorrake — siiur (vo yaddas) fenomeni goriir, dil iso kifayot
gadar faal bir sokilds hamin isin naticalorini tasbit edir” [2, s. 188]. Olbatto, bu son miilahizoys do
mexaniki yanasilmamalidir. Har seydon avval ona gors ki, dilin tofokkiirlo miinasiboti yalniz son
doraca yiiksak falsofi- metodoloji miicarradlogsmo osasinda tosavviir vo ya toyin edils bilor.

N.Xomski toradici qrammatikanin soristo  konsepsiyasinin  inkisafindaki  rolunu
giymotlondirarkon olave etmisdir ki, “biz soristonin, yoni ayri-ayr1 dillor ii¢iin formalasmis
fragmentar torodici qrammatikalarin izahi sahoasinds ilk addimlart atmisiq. Dil tolimi inkigaf
etdikca biz aminliklo go6zlaya bilarik ki, hamin grammatikalar hocm va dorinlik baximindan
geniglonacok™ [1,s.119].
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“Dil vo tofokkiir” miisllifinin toradici qrammatikanin golocok imkanlar1 baradoki
miilahizalorinds dilin manimsanilmasi problemi ilo baglhh maraq dogurmayan cshatlordan biri do
toradici qrammatikanin na daracads lingvistik vo na daracads psixoloji olub-olmamasi sualidir.
Verilon izahlar belo bir naticoys gatirir ki, burada da koskin hiidudlandirma qoymaq miimkiin
deyil.

Yenidan bilikls tocriibs arasindaki miinasibat mosalosine gqayidan N.Xomski “anadangalmo
strukturu miioyyanlogdirma”ys ona gors xiisusi cohd gostarir Ki, “bu struktur mévcud zaman vo
faktiki materialin oldo olunmasi mohdudiyyatlori g¢or¢ivasinds emprik olaraq osaslandirilmis
generativ qrammatikalarin formalasmasini izah edo bilor” [1,s.120]. Gorkomli dilgi-miitafokkir
amindir ki, “dilin manimsanilmasini miimkiin edon bu anadangslms mental strukturun haqiqi
tobiatina dair baxis farglori”ni miiayyanlosdirmak ii¢iin movcud “faktiki vaziyyat Kifayat godor
dumanli” olsa da, hamin masalonin emprik olmasi siibhasizdir va... hall edils bilor” [1, s.120].

“Dil vo tofokkiir” kitabinda 6z oksini tapmis miilahizalor, imumiyystlo, bels bir tasovviir
dogurur ki, N.Xomski dilin manimsanilmasi mosalasina dair geonastlorinds ¢ox nadir hallarda
nazari-falsafi, yaxud metodoloji mévqe sargilomoya cohd gostarir. Onun asas magasadi problemi
mimkiin qodor Oziiniin emprik tohlilo galon toroflori ilo hall etmokdon ibarstdir. Amerika
filosoflart N.Qudmon va H.Putnomin baxislari ilo polemikaya girarkan do, prinsip etibarils, homin
movqgedan ¢ixis edir.

N.Qudmonin dilin moanimsanilmasi barodo Kartezian dovriindon baslayaraq meydana
cixmig “anadangalmoa” doktrinasinin tarixini diizgiin basa diismomokda ittiham edon N.Xomski
deyir: “Tarixi masalolori konara qoysaq mon diisiiniirom ki, Qudmon shomiyyatli problemi do
sohv sorh edir. O, miilahiza irali siiriir ki, birinci dilin dyronilmasi usaga real problem yaratmur,
c¢iinki bu dili 6yronmozdon avval 0, otraf miihitlo adi miinasibatlorinds simvollar sistemi haqqinda
basit biliklari artiq manimsayir. Belaliklo, birinci dilin &yranilmasi ikinci dilin 6yronilmasi il 0
monada analogiya toskil edir ki, fundamental addim artiq atilmigdir vo detallar movcud gargivada
nozordan kegirils bilor” [1, s.122].

N.Qudmonin bu “tofsir”inds ciddi qiisurlarin oldugunu gostoron N.Xomski ilk ndvbada
ona gora haqlidir ki, “o, bundan avval dilin heyvanlararasi iinsiyystdon yaranmasi arqumentilo
olagodar miizakiroyo ¢ixarilmis ikili mahiyyoto osaslanir” [1,s.123]. ikincisi, N.Qudmaon, bir
torafdon, “dil” terminini heyvanlara miinasibotdo metaforik monada islotmokla kifaystlonmir, eyni
zamanda, “onun arqumenti tamamilo “simvolik sistem” terminindon geyri-miiayyan istifadoys
asaslanir vo homin arqument bu termina dogig mana vermoaya cohd edoan kimi alt-iist olur” [1, s.
123].

Masaloya, obyektiv yanagma bir torofdon, anlayislart diizgiin anlayib elmi tohkiyoays daxil
edilmasi ilo baglidirsa, digor torofdon, mithakimonin doqiq anlayislar asasinda yiiriidiilmasindon
asihidir. N.Qudmonin “dilo godorki simvol sistemlori” anlayigi siibhalidir. Ciinki N.Qudmon
“simvolik sistem” dedikdo “daxilindo jestlorin”, sensor horokatlorin va biitiin név dorketmoa
signallart kimi funksiya dasiyan elementar dilo godorki simvollar sistemlorini” nazordo tutur [1, s.
123].

Insanin bioloji vo ya fizioloji “dil”inin insan dili tarixindo ayrica bir dévr oldugu fikrindo
israr etmok 6z-6zliiyiindo na gador maragli olsa da, bunu dil tokamiiliiniin tobii bir hadisasi
saymaq 0 godor yanhisdir. Vaxtilo sovet dovriindo yeni dil nazoriyyasi vo ya tolimi iddias ilo
ortaya ¢ixan N.Y.Marr da bels bir yanlisliga, yaxud spekulyasiyaya yol vermisdi.

Odur ki, N.Xomski heg bir taraddiid etmadan bildirir ki, “dilo gadarki simvollar sistemlori
“birinci dilin — ikinci dilin Syronilmasinds istifado olunmasi soklinds izah vo dyratma ligiin
istifado oluna bilmoz. Belaliklo, hotta onun az osaslandigina miiraciot etsok belo, Qudmanin
dalillori monasizdir” [1, s.123].

H.Putnomo goldikds iso N.Xomski deyir: “Putnom iddia edir ki, agor dillor arasinda
ohomiyyatli eyniliklor askarlansa belo anadangslmo universal grammatikadan, yoni onlarin timumi
mansayindon daha sads sarh olar, lakin bu toklif nazardan kegirilon problemin ciddi sokilds basa
diistilmosini ehtiva edir” [1, s. 128].
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Eyni zamanda onu da bildirir ki, “dilin qrammatikas1 usaq torafindon ona toqdim edilmis
materialdan askarlanmalidir. Onco qeyd olundugu kimi, emprik problem ilkin struktur haqqinda
forziyyo tapmalidir. Bu farziyys spesifik qrammatikanin usaq torafindon formalasdirdigi fakti
izah etmok {igiin kifayot olsa da, dillorin molum miixtslifliyinin saxtalasdirilmasi tigiin kifayot
deyil” [1, s.128].

Fordin soroncaminda olan dil, he¢ siibhosiz, biitiin hallarda onun {imumon dilo hakim
olmasim sortlondirmadiyina goradir ki, dilin manimsanilmasi masalasinds fordi olanla universal
olan1 bir-birindon farglondirmak lazimdir. “Biz, goériiniir ki, usagin dildon normal sokilds istifads
etmok gabiliyyatini izah etmoys calisarkon ona bu qrammatikani aid etmays sovq edilirik” [1, s.
128].

Dilin  manimsanilmasinin lingqvopsixoloji problemlori barads N.Xomskinin son gonast vo
miilahizalori onun “Tobiot vo dil hagqinda” kitabinda (Kembric Univrsiteti, 2002; rusca nasri, 2005)
verilmisdir. Kitaba redaktor- tortibgilorin yazdigi birinci fasildo miiallifin gériislori imumiloasdirilmisdir ki,
burada dilin moninsonilmosi md&vzusundan bohs edon belo bir strateji fikir 6z oksini tapir: “Dili
monimsamok — darrakanin toratdiklorindon miimkiin olanlar arasindan onlar1 segmok demokdir ki, tacriiba
osasinda aliib, digorlori isa atilir. Beloaliklos, dil bilgisinin elementini manimsomok — dorrakonin a priori
toklif etdiklarindon bagqa biitiin miimkiin olanlar1 atmaqdir” [4, s. 33].

Natica:  Demali, dillorin  universal xarakteri, yoni alt vo st strukturlar arasindaki
transformativ olagoalorin olmasi dil vo tofokkiir miinasibotlorinin miimkiin godor daha emprik,
daha sads va dilin manimsanilmasi probleminin halli {igiin daha optimal baxislar sisteminin
formalasmasina imkanlar agir.
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Nazrin Mustafayeva

Psycholinguistic problems of language acquisition:
psychological and linguistic aspects
Summary

The issue of language acquisition encompasses various dimensions, including linguistic,
psychological, biological, and sociological aspects; however, psychological and linguistic factors
occupy a central position in its analysis. These two aspects acquired their principal theoretical
foundations through the research of the prominent American linguist Noam Chomsky, whose
studies, initiated in the mid-twentieth century and gaining deeper methodological significance in
the 1990s, have played a crucial role in modern linguistics.

The universal nature of language and the transformational relationships between deep and
surface structures have enabled the development of more empirical, simplified, and
methodologically optimal approaches to understanding the relationship between language and
thought, as well as to addressing the problem of language acquisition.
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Although Chomsky’s Minimalist Program contains a number of debatable points,
alternative theories proposed to explain language acquisition are, first, less consistent and, second,
do not demonstrate the same level of technical precision in analyzing the interaction between
language and cognition. Therefore, Chomsky’s theoretical framework not only retains its scientific
authority but also demonstrates significant generative potential in refining principles that may
contribute to solving this highly complex problem.

Keywords: N. Chomsky, linguistics, psychological aspect, linguistic aspect, W. Humboldt,
anthropocentric linguistics, generative grammar.

Haszpun Mycmadghaesa
Ilcuxonunzeucmuyueckue npoodaemvl yC60EHUA AZIKA:
ncuxonozuyecKue u AIUH2Z6UCMuUYecKue acneKmaol
Pe3ziome

[IpoGiiemMa ycBOeHHMS f3bIKa OXBAaThIBACT PA3JIMYHbIE ACIEKThl — JIMHTBUCTUYECKUE,
IICUXOJIOrMYECKHE, OHUOJIOTMYECKUE M COLIMOJIOTMYECKHE, OJHAKO LEHTPAJIbHOE MECTO B €€
HCCIEAOBAHUM 3aHUMAIOT IICUXOJIOTMYECKUA M JIMHTBUCTUYECKUH TIOAXOJbl. OJTHU ACIEKTHI
MOJIYYMIM CBOE MPUHIUIHAIBHOE TEOPETUYECKOE OOOCHOBaHHE B TPYyJAax BbIIAIOLIETOCH
amepukaHckoro JuHrsucta Hoama Xomckoro, ybM McCleJOBaHUs, HayaBlIuecs B cepeauHe XX
BEKa U MPHOOpETIIIE 0CO0YI0 METOJ0JIOTHYECKYIO 3HAaUUMMOCTh B 1990-¢ To/1bI, ChIrpaiy BaKHYIO
POJIb B pa3BUTUU COBPEMEHHOTO SI3bIKO3HAHMUS.

Wnest yHUBEpCaIbHOW TPHUPOIBI S3BIKA, a TaKXKE TPAHCPOPMAITMOHHBIC CBS3H MEXKIY
INIyOMHHBIMH M TMOBEPXHOCTHBIMH CTPYKTYpaMH CHocoOcTBoBad (opMupoBaHHio Oosee
SMITUPUYECKUX, YIOPOIIEHHBIX W  METOJOJOTHYECKH ONTHUMAIbHBIX MPEACTABICHUU O
COOTHOIIEHHH SI3bIKA U MBIIUICHUS U O PEHICHUU TPOOJIEMbI YCBOCHHUS A3BIKA.

HecmoTpss Ha Hanumuue psAga AUCKYCCHOHHBIX MOJIOKEHHH B «MHHUMAIHUCTCKOM
nporpamMme» H. Xomckoro, anbTepHaTUBHBIE TEOPUH, MpeAiaraeMble sl OObSICHEHUS YCBOCHUS
A3bIKA, OTJIMYAIOTCS MEHBIIEH IOCIENOBATEIbHOCTRIO M HE O00JaJaloT  COMOCTaBUMOMU
TEXHUYECKOM TOYHOCTBIO B aHAJIM3€ B3aUMOJEWUCTBHUS s3blKa M MbIIUICHUSA. B cBsizu ¢ 3tum
Teopuss XOMCKOIO HE TOJIbKO COXPaHSET CBOIO HAayYHYIO 3HAYUMOCTb, HO U JE€MOHCTPHUPYET
3HAYUTENbHBIN MOPOXKAAIOIMINN MOTEHIIMAT B COBEPIICHCTBOBAHUY MPUHIIUIIOB, CIIOCOOCTBYIOIINX
PEIICHUIO JTAaHHOM CII0KHOU MPOOIEMBI.

Kniwowueevie  cnosa:  H. Xomckui, — auneeucmuka, NCUXONO2UYECKULl  acnekm,
JuHesucmudeckui acnekm, B.I'ymbonb0m, aumponoyenmpuyeckas TuHSBUCUKA, NOPOACOAIOUAS
2pamMmamuxa.
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